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Infundada la apelacion

El articulo 65, numeral 4, del CPP otorga al fiscaino
director de la investigacion, la facultad de dedalestrategia
mas adecuada que trazara para la investigacido, ek,
bajo la observancia del principio de legalidad.eEnaso de
autos, este ha ubicado su estrategia de acumularméesal
en el numeral 3 del articulo 31 del cadigo citadoonexidad
subjetiva—. Esto es, cuando varias personas vinculadas por
una misma voluntad criminal hayan cometido divehsmhos
punibles en tiempo y lugar diferentes. En el casmreto, la
justificé bajo el supuesto de la voluntad crimimid los
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investigados.

AUTO DE APELACION
Lima, veintiocho de junio de dos mil veintidos

VISTOS:en audiencia publica, el recurso
de apelacién interpuesto g@atricia Yanet Villar Castro contra la Resolucion
namero 2, del dieciséis de julio de dos mil veimtiuemitida por el Juzgado de
Investigacion Preparatoria Especial de la CorteeBoipde Justicia del Santa,
que declaro infundada la tutela de derechos pldatgar la defensa de la
apelante en la investigacibn que se le sigue parofaision del delito de
cohecho pasivo especifico en agravio del Estado.

Intervino como ponente el sefior juez suprePQUEIROSVARGAS.
CONSIDERANDO

Primero. Antecedentes procesales

1.1 Mediante la Disposicion namero 5, del primero destm de dos mil
diecinueve, la Fiscalia Superior Especializada canDelitos contra los
funcionarios publicos del Santa amplié la invesiga preliminar para
comprender a la recurrente por la presunta comgblelito de cohecho
pasivo especifico. Asimismo, se emitid la Dispdsichnimero 6, del
veintitrés de agosto de dos mil diecinueve, queadeccompleja la
investigacion; asi como la Disposicion numero 7gdéce de noviembre
de dos mil diecinueve, que amplié la investigagideliminar contra la
fiscal provincial Beatriz Aydeé Gomez Carranza ¥ lque resulten
responsables por la presunta comision del delitrginizacion criminal.

1
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1.2 Es asi que, por Disposicidon S/N-2021, del veintidésmayo de dos mil
veintiuno, dicha Fiscalia resolvié declarar nougafl la desacumulacion o
separacion de la investigacion que se le sigueapdtante en la carpeta
fiscal que comprende a la organizacion criminal s'Ltnjertos de
Huarmey”.

1.3 Por lo que, mediante escrito del veintidés de jal@alos mil veintiuno, la
defensa de la investigada Villar Castro interpus@dcion de tutela de
derechos, con la pretension de que sea separsladestigacion que se le
sigue en la carpeta fiscal que comprende a dichaginizacion criminal y
se disponga que sea investigada en una carpetadepa

1.4 Llevada a cabo la audiencia publica de tutela decties por la Primera
Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superiorudacid del Santa,
actuando como Juzgado de Investigacion Prepardispacial, emitié la
Resolucién numero 2, del dieciséis de julio derdbseintiuno, por la que
se declaro infundada la tutela de derechos plaatead

1.5 La defensa de Villar Castro interpuso recurso delagmn, que fue
concedido y elevado a este Supremo Tribunal.

1.6 Elevada la causa en mérito al recurso de apelaestem Colegiado Supremo
lo declar6 bien concedido por auto del siete di @ddos mil veintidos vy,
por decreto del trece de junio del mismo afio, sediadiencia para el dia de
la fecha.

1.7 Llevada a cabo la audiencia programada, delibdeadausa en secreto y
votada el mismo dia, se cumple con pronunciardagmte resolucion.

Segundo. Imputacion fiscal

2.1 Los hechos objeto del procedimiento preparatoncinsamente, son los
siguientes: se imputa a la investigada, en suazhlit fiscal de la Fiscalia
Mixta de Huarmey, haber emitiden febrero de dos mil dieciocho una
disposicion de archivamiento en favor del lidefaderganizacion criminal
“Los Injertos de Huarmey”, presuntamente a cambigel favorecida con
dos lotes de terrenos inscritos a nombre de sy lsjoempleada del hogar.
Asimismo, se encuentran otros dos fiscales en \lastigacion, Tony
Huallpa Chuctaya y Beatriz Aydeé Gémez CarranZagieuales se sefiala
gue son el brazo legal de dicha organizacién camin

Tercero. Fundamentos de la resolucion impugnada

En la resolucion impugnada se declar6é infundadautela de derechos
interpuesta por la apelante, bajo los siguientedamentos:
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El representante del Ministerio Publico, en usosds atribuciones
constitucionales, dispuso que la investigacionredat recurrente Villar
Castro se desarrolle conjuntamente con la invesfigapreexistente,
seguida contra la presunta organizacion criminabs“Unjertos de
Huarmey”, aunque la investigacion contra esta &s sar el delito de
cohecho pasivo especifico, los hechos salieron mzladurante las
indagaciones y actos de investigacién promovidas gbdiscal para
recabar informacion que le permita determinar iatemcia o no de la
citada organizacion criminal; tales hechos darisenta del actuar de la
imputada.

La investigada afirma que se vulneraron sus desetimiamentales) a
ser sometida a proceso preestablecido poriJey;plazo razonabldi) a
la presuncion de inocenciajw a la prescripcion.

Sobre el primero, el Juzgado de Investigacion Pagméa Especial
sefiala que no es de recibo, por cuanto la acurdnlac se presenta en
funcion de que a todos los investigados se lestemgdumismo delito, de
conformidad con el articulo 31 del Codigo Proc&salal(en lo sucesivo
CPP),pues lo que constituye factor de conexion es lantad criminal
de los presuntos agentes, con el fin comun dedagor la organizacion
criminal.

El presunto cabecilla de la organizacion crimieabité ser dirigente del
asentamiento humano donde estaban ubicados l@hdsricon que
fueron favorecidos y, segun los hechos imputado& gresunta
organizacion criminal, los fines ilicitos de estareinvadir y usurpar
terrenos con fines de trafico.

Se cumplié con lo dispuesto en el articulo 47 dePCreferente a la
acumulacion facultativa, al encontrarse los pragesoel mismo estado
y no ocasionarse grave retardo en la administratgdasticia, o que no
se argumentd, mas bien el Ministerio Publico indigae Ila
desacumulacion ocasionaria retardo, porque cuad® awanzan las
investigaciones se obtienen mayores datos, porul mp existen
evidencias de desconexion; por tanto, no se vulebderecho a ser
sometida a la investigacion predeterminada por ley.

Sobre la vulneracion al plazo razonable, se pondererecho de la
investigada respecto a que, en su caso, el plazospainvestigacion
seria mas corto, con el derecho que tienen ladamtieomo titular del
bien juridico tranquilidad publica, y el Estadojm como titular del

bien juridico correcta administracion publica; esfisamente, en el
3
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sentido de que se lleve a cabo una investigacidndigaciones por
razones de duplicidad de procesos por hechos canesto Ultimo
resulta amparable por cuanto los procesos persifes relacionados con
presuntas organizaciones criminales; asi, el emtamhe proteccion de
derechos, como el plazo razonable e incluso elapwab, se han visto
restringidos porque la lucha contra la criminalidagnizada ha pasado
a ser un tema de atencion prioritaria, 10 que adutre en una politica
criminal mas represiva y, por ende, mas restrictevderechos.

* Y respecto a la vulneracion de los derechos deipces de inocencia y
de prescripcion, aunque la defensa no fundamentd® &8 que vendrian
a ser vulnerados; la presuncion de inocencia seignanincolume
mientras no se haya declarado su culpabilidad; eante a la
prescripcion, el plazo no se ha duplicado paradarrente.

Cuarto. Expresion de agravios en el recurso de a@alion

4.1 A través de la apelacion, la defensa pretende quesvoque el auto
impugnado y que, reformandolo, se declare fundadatéla de derechos;
por tanto, que se disponga la separacion de latigaeion de la recurrente
de la carpeta de la organizacion criminal “Losrioe de Huarmey”.

4.2 Le causa agravio, pues deja sin proteccion loschesevulnerados por la
disposicion fiscal denegatoria, con relacibn a ®o sometida a un
procedimiento distinto al preestablecido por lelypkzo razonable de
investigacion preparatoria, la presuncion de incieepor estigmatizacion
social y la proscripcion de la arbitrariedad erdiaposiciones fiscales.

4.3 Indebidamente, se justifica la tramitacion conjyrdala regla de conexién
prevista en el articulo 31, numeral 3, del CPP.

4.4 En lo referente a las llamadas telefonicas cos Amtonio Dupuy Ramos,
quien es uno de los presuntos integrantes dealdaciirganizacion criminal,
el Ministerio Publico introduce dicho argumento a&amdiencia para no
acceder a la desacumulacion; no se evalu6 la delaxaterial y temporal
de dichas llamadas con la imputacion fiscal, taropmee dicha persona
tuvo dos procesos que fueron archivados antesl@denlada telefénica que
este le hiciera y que los delitos investigados lposuscrita no estan
contenidos dentro de la Ley nimero 30Q2y €ontra el crimen organizado

4.5 Ademas, entre la recurrente y uno de los fiscaddecionados con la
organizacion criminal existian problemas, lo quiermo a la junta de
fiscales; los informes policiales no la vinculaneyiste desconexion
temporal de los hechos que contiene la imputaéalf
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La resolucion impugnada afecta el principio de aestividad y las

facultades del Ministerio Publico no son ilimitadas

Quinto. La audiencia de apelacion

5.1 La audiencia de apelacion del auto se llevo a dabmanera virtual en la

fecha, habiendo concurrido la abogada Ana CeciiléZon Zumarriva,
defensa de la procesada Villar Castro, parte reci@yy el representante
del Ministerio Publico, Luis Felipe Zapata Gonzabtpsenes realizaron sus
informes orales en ese orden.

Sexto. Alegatos de la defensa de la parte apelante

6.1

6.2

6.3

6.4

6.5

La defensa se reafirma en sus pretensiones ytaaljae se revoque el
auto que declara infundada la tutela de derechgsiey declarandola
fundada, se produzca el efecto correctivo de ddatytla separacion de las
investigaciones.

Agrega como agravios que la resoluciéon impugnadhaladejado sin
proteccion, como no ser desviada del procedimipné@stablecido, el
plazo razonable de investigacion preparatoria,stagraatizacion social
gue afecta la presuncion de inocencia y la pragénpde la arbitrariedad
por parte del representante del Ministerio Publico.

Los hechos son independientes y no existe conesadicjerto ni voluntad
criminal.

La Fiscalia de la Nacion, el treinta y uno de dntee de dos mil
diecinueve, dicta la disposicion que autoriza qae apelante sea
investigada por el delito de cohecho pasivo especiiresuntamente por
haber solicitado dos terrenos a Pablo Martin Mesadoz

Sin embargo, mas adelante se acumula la invesiigde la recurrente a
la carpeta de la investigacion de la organizacitmigal “Los Injertos de
Huarmey”, cuando en la disposicion de la FiscadidgadNacion se sefialo
gue los Unicos fiscales que serian investigaddsadda esta organizacion
eran Gomez Carranza y Huallpa Chuquiyacta y sabrapkelante se
dispuso que se la investigue solo por el delitocdaecho pasivo
especifico, ampliandose y comprendiéndosele pdrecho diferente con
relacion a una llamada telefénica que tuvo con Duipuy Ramos, que
tenia que ver con otras carpetas fiscales. AsimiEnapelante denuncié a
dichos fiscales ante la junta de fiscales y logrmeés policiales sefialaban
gue no tenia vinculacion con dicha investigaciobresoorganizacion
criminal.
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Séptimo. Absolucion del representante del Ministeoi Publico

7.1 La Casacion numero 943-2019/Ventanilla, en su fonesdio tercero,
precisa que la acumulacion o desacumulacion de niestigacion
corresponde a la estrategia investigativa dellfistiane como referencia la
competencia procesal, por lo que es el encargaadstitionalmente de
perseguir el delito quien fija la estrategia méscadda al caso, conforme lo
sefiala el articulo 65, numeral 4, del CPP.

7.2 De acuerdo con ello, el articulo 31, inciso 3, dEP prescribe que lo que
constituye factor de conexion en una acumulacitia @sluntad criminal
de los presuntos agentes; asi, en el presente sabme los hechos
imputados a la recurrente, si bien son diferentdssade los demas
investigados, tienen la misma voluntad criminatp ess, presuntamente
favorecer a los miembros de la organizacion crimarahivando las
denuncias producidas en su contra a cambio deirrémiés de terrenos
(conforme a la tesis fiscal)

7.3 Asimismo, en el articulo 47, numeral 2, del CPPeggila la acumulacion
facultativa de la investigacion, estableciéndose pi@supuestos que se
cumplen en el caso concreipgue se encuentren en el mismo estadp y
gue no se ocasione grave retardo en la admin@trdei justicia; por lo que,
caso contrario, hasta que se ordene la desacudmukseicorre el riesgo de
que los actos de investigacion se dupliquen inaeieesente.

7.4En el fundamento 4 de la casacion en referenciefi@a que la accion de
tutela es un remedio procesal previsto taxativaenemt el articulo 71,
numeral 4, del CPP, por lo que no puede extendgrspor tanto,
judicializarse irregularmente el curso de la ingestion preparatoria.

7.5En el presente caso, no se da ninguno de los dopsesialados en la ley
por lo que no cabe la accion de tutela; en conse@ese debe confirmar la
resolucion materia de apelacion.

Octavo. Pronunciamiento del Tribunal Supremo

8.1 La tutela de derechos es una garantia constitucideanaturaleza
procesal, a la que puede acceder el investigadopatado cuando
considere que en las diligencias preliminares olaemvestigacion
preparatoria no se ha dado cumplimiento a las disjpmes relativas a
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sus derechos, los que no han sido respetados obgeto de medidas
limitativas de derechos indebidos o de requerimitegales

8.2 El Acuerdo Plenario niumero 4-2010/CJ-116, del déside noviembre de
dos mil diez,sobre la audiencia de tutela, en su fundamentdigoril3,
sefala:

Que la Tutela de derechos es un instrumento idjpa@a salvaguardar las
garantias del imputado y, a su vez, regular lasbjess desigualdades entre
perseguidor y perseguido. Esta institucion progesaal es por tanto uno de los
principales mecanismos para realizar el controledalidad de la funcion del

fiscal, quien debera conducir y desarrollar todaestrategia persecutoria
siempre dentro del marco de las garantias bassiasdo consciente que
cualquier acto que traspase el marco de los desdcimolamentales podra ser
controlado por el juez de la Investigacion Prepaiat Queda claro entonces
qgue en el nuevo modelo procesal penal es fundatrantiea de control en el

ejercicio deius puniendi estatal.

Y en el fundamento 16, agrega&stos actos de investigacién podran quedar
viciados o excluidos, segun el caso, si se vuloerderechos fundamentales que se
encuentran recogidos en el articulo 71 del CPP".

8.3 El articulo 71 del CPP, en sus numerales 1y 2eogpia los derechos del
imputado, en su numeral 3, el procedimiento des gsteneras actuaciones
y si este considera que durante las diligenciainpnares o en la
investigacion preparatoria no se respetaron tadescHos; via residual,
conforme a lo preceptuado en el numeral 4, podrécar la tutela de
derechos, si la afectacion ha sido consumada.

8.4 Al respecto, el fundamento juridico cuarto de lsacan numero 943-
2019/Ventanilla, del diez de mayo de dos mil vaimii, precisa que la
tutela o proteccién de los derechos constitucigngldéegales a que se
refiere dicha norma, tiene cuatro supuestos: “[.a.hkcion de tutela es un
remedio procesal que esta circunscrito a un amebpecifico, el sefialado
taxativamente por el articulo 71, numeral 4, dePCPsta referida a la
tutela o proteccion de los derechos constitucigngléegales que dicho
precepto contempldt) derecho de instruccion de derech®sgderechos
instrumentales, especificos de defensa pro¢esallo 71, numeral 2, literales
“a” al “d” del CPP) 3) derecho a no ser sometido a medios o métodos
indignos o que induzcan o alteren su libre voldnta que limiten
indebidamente su libertaghrticulo 71, numeral 2, literal “e”, del CPF})
derecho a ser examinado por un médico legista. Agess procedente

1 NEYRA FLORES, José Antonio. (2015). Tratado de Derecho Procesal Penal. Idemsa. Primera edicién, Lima, Tomo |, pp. 369 y 370.
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cuando el imputado es objeto de indebidas medichagativas de
derechogcon exclusion de lo indicado en el punto terc&ajle requerimientos
ilegales. Por lo que su ambito no puede extendgrseor tanto,
“judicializar” irregularmente el curso de la invgatiion preparatoria

8.5 Es decir, que la tutela de derechos se encuentteodakel marco de dicha
taxatividad y no puede expandirse a otros ambifosnyesa extension,
pretender que sea de conocimiento del 6rgano igriedal encargado
(juez de investigacion preparatdrigEn este orden, se debera evaluar si lo
solicitado por la apelante tiene cabida.

8.6 El articulo 65, numeral 4, del CCP otorga al fiscaimo director de la
investigacion, la facultad de decidir la estrategias adecuada que se
trazara para la investigacion, claro esta, bajbkervancia del principio
de legalidad.

8.7 La Casacion numero 943-2019/Ventanilla, antes ajtadfiala que le
corresponde al fiscal determinar la linea de acinaen orden a lo que
esta averiguando o indagando.

8.8 Con esta facultad, el fiscal podra optar por laradacion, al tener las
herramientas necesarias en caso de que se prizseatexidad procesal
en investigaciones a su cargo; para ello, deberanearse dentro de
alguno de los supuestos previstos en el articutieBCPP.

8.9 Luego, conforme a lo previsto en el articulo 47metales 1y 2, del
CPP, existen dos tipos de acumulaciones, la obligatcuando varias
personas aparezcan como autores o participes sielonfiecho punible,
y la facultativa, en los demas casos que prevétieubo 31 del citado
cadigo.

8.10 En el caso de autos, el fiscal ha ubicado su egiaatle acumulacion
procesal en el numeral 3 del articulo 31 del Gi8Refidad subjetiya Esto
es, cuando varias personas vinculadas por una mishaatad criminal
hayan cometido diversos hechos punibles en tientpgey diferentes.

8.11Dicha prerrogativa otorgada al fiscal encargadtadevestigacion, la cual
encuentra soporte en el numeral 4 del articulo dé&9a Constitucion
Politica del Pera, debera ser usada teniendo éoseettos de conviccion
que hasta el momento ha recabado con lo que hasticar dicha
voluntad criminal de los presuntos autores.

8.12 Queda claro, entonces, que el fiscal, siempre lzajobservancia del
principio de legalidad, puede recurrir u optar lpoacumulacion procesal
como estrategia o tactica investigativa; en este cancreto, la justifica
bajo el supuesto de la voluntad criminal de logstigados, para lo cual

8
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tuvo en cuenta lo que se desprende de las indagaciaun cuando a la
apelante no se le imputa el delito de organizagiibninal; sin embargo, la
conexidad tanto de la investigada como del facteta investigacion por
delito de organizacion criminal en lo que respeatados fiscales,
incluyendo a su persona, se advierte la voluntadpmesuntamente
favorecer con distintas disposiciones al cabedélda organizacion Pablo
Martin Mendoza Chavez, pues la investigada archuvidivestigacion y, a
cambio, presuntamente obtuvo dos lotes de terrene fyeron
empadronados a nombre de su hijo Alonso Jesus @u¥dtar y de su
empleada Maida Pilar Reyes Vasquez. Ademas, éxmstaudios de la
investigada con Luis Antonio Dupuy Ramos, quien bigm seria
miembro de dicha organizacion criminal, a quiete sscucha agradecerle
el archivo de su caso. Para mayor ahondamientodenos fines ilicitos
de esta presunta organizacion criminal seria, etces, usurpacion de
terrenos con fines de trafico.

8.13Asimismo, la acumulacion en casos como estos aegeltmayor economia
y celeridad procesal, los q@eposteriori no ocasionarian retardo en la
administracion de justicia; habria que tener ptesepie el delito de
organizacion criminal, de por si, tiene diferemggaimiento en cuanto a
plazos, lo que de ninguna manera debe significguigie a la recurrente;
por ello, la dinamicidad de la investigacion y ketividad por parte del
director de esta deberan incesantemente propaseoritinuidad de la
misma con observancia de los plazos de ley.

8.14En cuanto a la estigmatizacion social que afegmdsuncion de inocencia,
se debe entender que se mantiene incélume hastaogse pruebe lo
contrario a través de la emision de una sentengizeyesta quede firme;
por ultimo, respecto a la proscripcion de la aabidad por parte del
representante del Ministerio Publico, dada la pgativa y la suficiente
justificacion brindada por este, no se adviertguachalguna que evidencie
gue se encuentre manejando la investigacion cexdako o tropelia.

8.15Por tanto, no hay motivo para amparar el recursapagacion bajo la
figura de tutela de derechos, al no advertirse lquactuacion del
representante del Ministerio Publico frente a lavestigacion
preparatoria infringiera el numeral 4 del articédlb del CPP, supuesto
por el que se interpuso tal mecanismo. Por tantyresponde
desestimar los agravios y, en consecuencia, laepal y confirmar la
resoluciéon venida en grado.
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by DE JUSTICIA APELACION N.° 28-2021
DE LA REPUBLICA DEL SANTA

DECISION

Por los fundamentos expuestos, los jueces suplietegsantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia deplzbiRe:

l. DECLARARON INFUNDADO el recurso de apelacion interpuesto por
Patricia Yanet Villar Castro contra la Resolucion numero 2, del
dieciséis de julio de dos mil veintiuno, emitidar pgd Juzgado de
Investigacion Preparatoria Especial de la CorteeBopde Justicia del
Santa, que declar6 infundada la tutela de dereplageada por la
defensa de la apelante en la investigacion que sigue por la comision
del delito de cohecho pasivo especifico, en agraelb Estado. En
consecuencidZONFIRMARON la referida resolucion.

Il. DISPUSIERON que la presente causa continde con tramite confarme
su estado.

lll.  ORDENARON notificarla presente resolucion con arreglo a ley.

IV.  MANDARON que se transcriba la presente ejecutoria al Trlbdea
origen.

Intervino el sefior juez supremo Nufiez Julca poacianes del sefior juez
supremo Coaguila Chavez.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO
ALTABAS KAJATT
NUNEZ JULCA
SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ

IASV/gmis
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