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RESOLUCION
l

Oportunidad de constitucion en actor civil

La disposicion de conclusion de la investigacion
preparatoria es también un acto procesal, por lo
que, independientemente de su naturaleza
eminentemente declarativa, su eficacia para
restringir el derecho de presentacion de la sodcit
de constitucidon en parte civil rige a partir de su
notificacion al agraviado y/o perjudicado por la
accion delictiva.

Tal interpretacion es sistematica de las normas
procesales y se realiza conforme a la garantia de |
tutela jurisdiccional y la defensa procesal, ematan
en cuanto son las normas procesales las que
establecen que a través del acto de la notificacion
se comunican al agraviado y/o perjudicado las
actuaciones procesales del juez o del fiscal
(articulo 127.1 del Cédigo Procesal Penal). Por
consiguiente, si estas actuaciones procesales
afectan el derecho del agraviado y/o perjudicado
por el delito para ejercer su derecho de
participacién en el proceso penal, solo a partir de
dicha notificacion puede operar la restriccion para
su constitucion en parte civil.

SENTENCIA DE CASACION

Lima, diez de julio de dos mil veintitrés

Corte,

gue declaré

VISTOS: en audiencia publica, el recurso de
casacion, por la causal prevista en el numeralirZraccion de norma procesal
sancionada con nulidad-del articulo 429 del Codigo Procesal Penah adelante
CPP—, interpuesto por la agraviaddaritza Rodriguez Teves contra la
resolucion de vista emitida el treinta de julioddes mil veintiuno por la Sala
Penal de Apelaciones y Liquidadora de la provimige&San Roman-Juliaca de
la Corte Superior de Justicia de Puno, que confilamde primera instancia,
expedida por el Segundo Juzgado de InvestigaciépalPatoria de la citada

improcedente por

extemporanea salicitud de

constitucion en parte civil, en el proceso penat ge sigue contra Hugo
Valencia Martinez por el delito de agresiones emtraode las mujeres, con

agravantes -#cito penalprevisto y sancionado por el primer parrafo dekalb 122-B
del Cdbdigo Penal, concordante con el segundo pamaimeral 7, del mismo articulo y el

articulo 108-B, numeral 1, del Cédigo Penalen perjuicio de Maritza Rodriguez

Teves.

Intervino como ponente el sefior juez supremQUEIROSVARGAS.
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FUNDAMENTOS DE HECHO

Primero. Itinerario del procedimiento

1.1

1.2.

1.3.

1.4.

1.5.

1.6.

1.7.

Mediante disposicion del diez de mayo de dos mintueo, el
Ministerio Publico dio por concluida la investigacipreparatoria -fejas

7 y 8 del cuadernillo de casacién en la investigacion seguida contra Hugo
Valencia Martinez por la presunta comision deltdatontra la vida, el
cuerpo y la salud-lesiones, en la modalidad desagres en contra de las

mujeres e integrantes del grupo familiafieito penalprevisto y sancionado
por el primer péarrafo del articulo 122-B del CodRgnal, concordante con el segundo
parrafo, numeral 7, del mismo articulo y el articdD8-B, numeral 1, del Codigo

Penal— en perjuicio de Maritza Rodriguez Teves.

La agraviada Rodriguez Teves present0 una solidiéudonstitucion en
actor civil el veintiuno de mayo de dos mil veimimu

Mediante Resolucién n.° 1, del veintisiete de mdgalos mil veintiuno,
se declaré improcedente por extemporanea la swlicié constitucion en
actor civil —fojas 2 y 3 del cuadernillo de casacién

La agraviada apeld la citada resoluciéfiojas 9 a 12 del cuadernillo de
casacion—La apelacioriue materia de pronunciamiento por la Sala Penal
de Apelaciones y Liquidaciones de la provincia da oman-Juliaca,
que emitid resolucion de vista el treinta de jul@dos mil veintiuno, en
la que se confirmd la de primera instancifjas 15 a 18 del cuadernillo de
casacion—.

La agraviada interpuso recurso de casagifujas 20 a 27 del cuadernillo de
casacion—que fue concedido por el Tribunal Superior popheson del
dieciocho de octubre de dos mil veintdojas 28 a 31 del cuadernillo de
casacion—.

Elevados los autos a la Sala Penal Permanente @erta Suprema, se
corrié traslado por el plazo de ley a las partes, [p que, mediante
decreto del treinta de enero de dos mil veintitses,sefialé fecha de
calificacion para el veinticuatro de febrero deb afin cursc—foja 46 del
cuadernillo de casacion—fecha en la cual se emitié el auto de calificacion
en el que se declard bien concedido el recursoaglsetié por la causal
prevista en el numeral 2 del articulo 429 del CPfraecion de norma
procesal sancionada con nulidad

En cumplimiento de lo establecido en el inciso 1 aftéiculo 431 del
CPP, se sefnal6 fecha de audiencia de casacioreptes de julio del
afo en curse—foja 56 del cuadernillo de casacién en la cual intervino el
abogado Alberto Viveros Condori, defensa de la epagcurrente
Rodriguez Teves. Inmediatamente después de culenlaagudiencia, se
produjo la deliberacion de la causa en sesion gaivan la que se
efectuo el debate, en virtud del cual, tras lacidtarespectiva y con el
namero de votos necesarios, corresponde pronureiapresente
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sentencia de casacion, cuya lectura se dara eeraigipublica en la
fecha.

Segundo. Imputacién factica
2.1. El Ministerio Publico sostiene que el nueve de ende dos mil

2.2.

diecinueve la agraviada Maritza Rodriguez Teves &igeto de
agresiones fisicas por parte de su conviviente oHtajencia Martinez,
en circunstancias en que, al no hallarlo en sunafjcse constituyo a la
vivienda del padre de este, en donde, al no rem@Bpuesta al llamado,
lo esperd en la puerta por un tiempo aproximaddogehoras.

Cuando el procesado Valencia Martinez arribé a dstaicilio a las
21:00 horas, aproximadamente, la agraviada le meclque se hubiera
olvidado de sus hijos en las festividades de Navigl&fio Nuevo, asi
como del pago de sus matriculas. El le respondivetia si las pagaba
0 no, por lo que la agraviada insistio.

Ante ello, el denunciado la cogi6 de la casacaréasiono en el cuello y
la subié al segundo piso del inmueble. En ese mtmrténo su aparicion
una mujer de nombre Betzalda Ricardina Borda Ceéegamuien lanzo
tres cuchillos a la agraviada, que fueron esquivgmby esta, y una lata,
que arrojé contra su rostro, pero la victima seeggid con la mano;
mientras tanto, el denunciado presionaba las msiféeda agraviada,
quien reclamaba a su conviviente la presencia gelaionada mujer.
Borda Cervantes tomo por la casaca al menor hijta ggraviada y lo
traslad6 a otro ambiente, por lo que la victimeeldamé que lo soltara.
En ese momento se presentaron los hermanos desaae, quienes le
increparon a Rodriguez Teves que no hiciera tauita,lya que el padre
de estos se encontraba mal de salud, por lo gagréaviada se retiré del
lugar y denunci6 los hechos en la Comisaria PNBathta Barbara.

Tercero. Fundamentos de la impugnacion

3.1.

3.2.

La recurrente interpuso recurso de casacion exagcly propuso el
desarrollo de doctrina jurisprudencial para qudesma el espacio temporal
preciso en el que surte efecto la disposicion delasion de la investigacion
preparatoria y con ello el agotamiento de la pligdtal del agraviado para
solicitar su incorporacién al proceso como acteit. dnvocé como motivo
casacional la causal prevista en el numeraliridbservancia de norma legal de
caracter procesal sancionada con nuigadel articulo 429 del CPP.

Sus fundamentos son los siguientes:

» La disposicion de conclusién de la investigaciéepparatoria le fue
notificada el veintiuno de mayo de dos mil veintiynel mismo dia
presentd su solicitud de constitucion en partd einte el Juzgado
de Investigacion Preparatoria. La notificacion de disposicion

3
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3.3.

3.4.

1.1.

1.2.

recién surtia efecto el veinticuatro de mayo siggie/ recién desde
esta fecha quedaba imposibilitada para solicitainsorporacion
como actor civil, por lo que su pedido fue presgota
oportunamente; no obstante, el Juzgado lo deaiapéoicedente por
extemporanea.

e Los articulos 122 y 127 del CPP prescriben queliggosiciones
fiscales y las resoluciones tienen que ser notiisasi no, no surten
efecto. Conforme al articulo 147 del Cédigo Proce3ail, el
computo de los plazos se inicia al dia siguientéadweotificacion y
no pueden contabilizarse los dias inhabiles.

En el auto de calificacion se declar6 bien conaedidl recurso de

casacion por la causal prevista en el numerali2bservancia de norma
legal de caracter procesal sancionada con nuidael articulo 429 del CPP.

Se admitio la casacion excepcional para esclagcaomento exacto en
gue culmina el plazo que tiene el agraviado parsstdairse en actor

civil, para evitar la indefension de las partes finade verificar si en la

resolucion recurrida se incurrié en inobservaneidadnorma de caracter
procesal sancionada con nulidad.

FUNDAMENTOS DEL TRIBUNAL SUPREMO

Previamente al pronunciamiento en el presente casomenester
precisar que, si bien el tema materia de analisisl momento exacto en
que culmina el plazo que tiene el agraviado pamstidairse en actor civiF—

guarda relacion con la conclusion de la investiyagreparatoria—en
tanto en cuanto el articulo 101 del CPP establaeela) constitucion en actor civil

deber& efectuarse antes de la culminacion de éstigacion preparatoria—10 Se
centra en la interpretacion del articulo 343 delPCPkeferido al
momento de la conclusion del plazo de la invesiiyapreparatoria,
puesto que este Tribunal ya ha establecido en &adm n.° 683-
2019/Lambayeque, del diecisiete de enero de dosvemite, quela
conclusion del plazo de investigacion preparatesth en funcion del
cumplimiento de los plazos legalmente estipuladsss;inevitable y
meramente declaratoria, y no se halla en funcidia detificacion de la
decision que asi lo dispone.

Por lo tanto, la notificacion a las partes de kEpdsicion de conclusion
de la investigacion preparatoria no es la que deter la finalizacion

del cédmputo del plazo de la investigacion prepaia@tsino que activa
la participacion de las partes procesales.
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1.3. El andlisis méas bien se orienta a determinar zei@ de la disposicion

1.4.

1.5.

1.6.

de conclusion de la investigacion preparatoriaeetspal derecho que

la ley reconoce al perjudicado por el delitgue puede ser el agraviado o
sujeto pasivo del delito y, en defecto de él, ejuskkcado, esto es, el sujeto pasivo
del dafio indemnizable o el titular del interés atiieo inmediatamente lesionado por

el delito— para ejercer la accion civil en el proceso peoahforme
establece el articulo 12 del CPP.

Es importante acotar en este punto, que la préersvil resarcitoria
surge como consecuencia de los dafios cometidoslapa@ccion
delictuosa. El actor civil es el titular de la autireparatoria, y los
articulos 98—y siguientes—+ 11.2, 104 y 105 del CPP regulan su
constitucion, sus requisitos y su oportunidad,casno las facultades
derivadas de tal condicion, que permiten su aaolaboracion con el
esclarecimiento del hecho delictivo, la intervencide su autor o
participe, asi como la acreditacion de la repanacivil que pretende.
La acumulacion de esta pretension civil a la pebabece a un tema de
economia procesal y para evitar decisiones cootadis.

La solicitud de constitucion en actor civil configwn acto procesal y,
como tal, su eficacia depende de que sea preseata@h momento
oportuno establecido por la ley, la cual reglameartdempo fijando

limites a la actividad procesal de las partes. delcimiento del plazo
maximo importa la caducidad del ejercicio de estrecho. Como se
sefald precedentemente, el articulo 101 del CR&ndieta que debera
efectuarse antes de la culminacién de la investiggmeparatoria.

Sin embargo, la aplicacion e interpretacion de estana procesal debe
efectuarse en estrecha relacion con la observdatiderecho a la tutela
jurisdiccional y a la defensa procesal, ya quedm@os contenidos de la
garantia de la tutela jurisdiccionatreconocido en el articulo 139.3 de la
Constitucion Politica—es el derecho al proceso, entendido como el derech
de cualquier persona de promover la actividaddiurtsonal del Estado,
sin que se le obstruya, impida o disuada irrazemabhte.
Consiguientemente, las causas legales de inadinigthi deben
interpretarse restrictivamente y, si es posibleslesentido mas favorable
para la efectividad del derecho de accesmincipio pro actione— LOS
jueces deben encausar el proceso jurisdiccionatlciom de no sacrificar
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1.7.

1.8.

1.9.

1.10.

la justicia y la correccion del proceso en pro ftteimalismo y la
impunidad.

Asimismo, la garantia de la defensa procesal estddmente ligada
con los principios de igualdad de las partes yaigradiccion bilateral,
no solo protege al imputado, sino también a lamgctel ofendido y el
perjudicado con el deljp a quien se le reconoce el derecho de
participacion procesal en aras de garantizar sieqs&n reparatoria y
el derecho a la verdad. Esta garantia no implieangupuedan aplicarse
restricciones de forma, sino que deben encontemseondiciones de
hacer valer sus derechos de acuerdo con las leyesesales,
informadas y regidas por la Constitucion, las cuplgeden reglamentar
esta facultad en clave de proporcionalidad, reg@mola o
limitandola, para hacerla compatible con analogaltad de las demas
partes y con el interés social de obtener uneacjasficaZ.

En tal sentido, el articulo 8 sobre Garantias Jalé€ de la Convencién
Americana sobre Derechos Humanos establece |cesigui

1. Toda persona tiene derecho a ser oida con lasadefpatantias y dentro
de un plazo razonable, por un juez o tribunal cdemne, independiente e
imparcial, establecida con anterioridad por la leg,la sustanciacion de
cualquier acusacion penal formulada contra ellpara la determinacion de
sus derechos y obligaciones de orden civil, lahofigtal o de cualquier
otra indole[el énfasis es nuestro].

La Corte Interamericana de Derechos Humanos sediaéd en el
proceso se deben observar todas las formalidades“djuan para
proteger, asegurar o hacer valer la titularidad ejercicio de un derechp es
decir, las ¢ondiciones que deben cumplirse para asegurarleuada defensa de
aquéllos cuyos derechos u obligaciones estan bajideracion judicidf.

La disposicion de conclusion de la investigaciorepgratoria es
también un acto procesal, por lo que, independiesdée de su
naturaleza eminentemente declarativa, su eficaara pestringir el
derecho de presentacion de la solicitud de coosiituen parte civil

1 SAN MARTIN CASTRO, César. (2020Derecho procesal penal. Leccionégma: INPECCP

y Cenales, p. 16.
2 SAN MARTIN CASTRO, César. (2020Derecho procesal penal. Leccionésma: INPECCP
y Cenales, p. 159.

3 CORTE INTERAMERICANA DE DERECHOSHUMANOS. Sentencia del caso Lori Berenson
Mejia vs. Pert. Demanda de interpretacion de ltesera de fondo, reparaciones y costas,
del veinticinco de noviembre de dos mil cuatroyai@r132.

6
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rige a partir de su notificacion al agraviado yferjpdicado por la
accion delictiva.

1.11. Tal interpretacidén es sisteméatica de las normasegsales y se realiza
conforme a la garantia de la tutela jurisdicciontd defensa procesal,
en tanto en cuanto son las normas procesales ¢assjablecen que a
través del acto de la notificacion se comunicanagtaviado y/o
perjudicado las actuaciones procesales del jueel distal —articulo
127.1 del CPP—Por consiguiente, si estas actuaciones procesietan
el derecho del agraviado y/o perjudicado por eit@lglara ejercer su
derecho de participacion en el proceso penal, aopartir de dicha
notificacion puede operar la restriccion para snostitucion en parte
civil.

1.12. En el presente caso, la disposicion fiscal de cmn@h de la
investigacion preparatoria se emiti6 el diez de onage dos mil
veintiuno; pero, conforme se aprecia de la cédwandtificacion
obrante a foja 27 del cuadernillo de casaciongretiie notificada a la
agraviada el veintiuno de mayo siguiente, est@&lesiismo dia en que
esta presento su solicitud de constitucion en an¢dr

1.13. Segun se deriva de lo prescrito en el articulo 548l CPP, la
notificacion surte efecto al dia siguiente habilefiectuada, por lo que
la notificacion de la disposicion de conclusién ldeinvestigacion
preparatoria para efectos de la restriccion detieje del derecho de
constitucion en parte civil recién operé al diausgte habil de
efectuada, esto es, el veintitrés de mayo de dogeintiuno.

1.14. Por lo tanto, elad quemincurri6 en vulneracion de las normas
procesales al declarar improcedente por extemparkneolicitud de
constitucion en parte civil presentada por la aigday.

DECISION

Por estos fundamentos, los sefiores jueces suprienegsantes de la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justi@aRipublica:

.  DECLARARON FUNDADO el recurso de casacion, por la causal
prevista en el numeral 2-infraccion de norma procesal sancionada con
nulidad—del articulo 429 del CPP, interpuesto por la agidaMaritza
Rodriguez Teves en consecuencidZASARON la resolucion de vista
emitida el treinta de julio de dos mil veintiunorga Sala Penal de
Apelaciones y Liquidadora de la provincia de SamB&w-Juliaca de la
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SS.

Corte Superior de Justicia de Puno, que confirmdelarimera instancia,
expedida por el Segundo Juzgado de Investigaciépalatoria de la
citada Corte, que declar6 improcedente por exteamear su solicitud de
constitucién en parte civil, en el proceso pena s@ sigue contra Hugo
Valencia Martinez por el delito de agresiones emtreode las mujeres,

con agravantes 4Heito penal previsto y sancionado por el primérrpfo del
articulo 122-B del Codigo Penal, concordante casegluindo péarrafo, numeral 7, del

mismo articulo y el articulo 108-B, numeral 1, @édigo Penal—en perjuicio de
Maritza Rodriguez Teves; wyctuando como instancia revocaron el

auto de primera instancia yeformandolo, admitieron a tramite la
solicitud de constitucion en parte civil de la neeute.

DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria sea leida en
audiencia publica y que, acto seguido, se notifigudas las partes
apersonadas en esta sede suprema.

MANDARON que cumplidos estos tramites se devuelva el proakso
organo jurisdiccional de origen y se archive eldeusgillo de casacion en
esta Suprema Corte.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ
IASV/mirr
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