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CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA REF-oderer
SALA PENAL PERMANENTE

RECURSO CASACION N.° 2117-2019/PUNO
PONENTE: CESAR SAN MARTIN CASTRO

Titulo. Receptacion aduanera. Concurso real y delito continuado

Sumilla: 1. La ejecucion delictiva del encausado ha seguidmismo patrén,
un mismomodus operandi, abusando de la funcion judicial que ostentaba gle
curso de los seis ultimos meses del afio dos né, gpara lo cual se incoaban
demanda de dar suma de dinero y en su mérito, issgexigia en via de
ejecucion la inmatriculacion de vehiculos que iegren al pais burlando los
controles aduanerog. Se trata de varias acciones, autbnomas en si mismas
realizadas por el imputado en momentos diversos hire vulnerado los
mismos tipos delictivos (perspectiva normativa hgémea). Son varios
procesos civiles en los que en tiempos diversasisaron ordenes ilicitas de
inmatriculacion, cuya consolidacion permiti6 que heehiculos (camién y
camionetas rurales) ingresen al mercado bajo aeatiitud y luego sean
comercializadas3. El Codigo Penal diferencia el concurso real detaelfex
articulo 50) del delito continuado (ex articulo ;49) segun su tenor, esta
Gltima institucion juridico penal es una figuratmadar de concurso material o
real de delitos, pero sujeta a un tratamiento pevé favorable, que, como
precisara @RRARA, se debe a que en hechos continuados encontrammos n
varias y distintas determinaciones criminales, sina sola. De este modo,
mas alld del cumplimiento de dos requisitos previds acciones plurales
cometidas en el mismo momento o en momentos diverpturalidad de
conductas 4utonomas”, que dan lugar a otros episodios criminales-B)y
varias violaciones de la misma ley penal o unaydelio semejante naturaleza
—es decir, naturalez@aomogénea de los delitos en continuacién—, requisitos
que en el presente caso se cumplen acabadamegite,ygese expusg supra;

es de determina) si se esta antd."] actos ¢jecutivos de la resolucién criminal”
(articulo 49 del Codigo Penal), es decir, ante ishm plan criminal designo
criminoso] —éste es el coeficiente subjetivo que liga y citaelos diversos
episodios criminosos y contra-distingue, ontologieate, el delito continuado
del concurso real de delitod. No puede identificarse resolucion criminal,
plan criminal o designio criminoso con el dolo obincel motivo o propdsito
perseguido por el agente, sino que las conductpstpadas han de entenderse
como fases de la misma empresa delictiva. No s@orequiere la
representacion mental anticipada de cada uno depliesdios delictivos que
luego, de hecho, comete el mismo agente, sino aleuné estos episodios
delictivos constituyan la actuaciéon de un programegiso y concreto dirigido

a la realizacion de un Unico objetivo; inicial pragacion y deliberacion de
cumplir una pluralidad de delitos, en vista de egug un UGnico fin prefijado
suficientemente especifico.

—SENTENCIA DE CASACION —

Lima, dieciséis de febrero de dos mil veintidos

VISTOS; en audiencia publica; el recurso de casacion,
por las causales d@bservancia de precepto constitucional € infraccidn de precepto
material, interpuesto por el sefiordEAL SUPERIOR DESAN ROMAN contra la
sentencia de vista de fojas mil setecientos ochetrss, de uno de octubre
de dos mil diecinueve, en cuanto revocando la semeconformada de
fojas mil seiscientos ochenta y uno, de once deemdiore de dos mil
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dieciocho, conden6é a Juan Alberto Duran Vilca como autor, en delito
continuado, dedglito aduangro — recegptacién aduanegra en agravio del
Estado a cuatro afios y cuatro meses de pena pai\tilibertad; con todo
lo demas que al respecto contiene.

Ha sido ponente el sefioASMARTIN CASTRO.

FUNDAMENTOS DE HECHO

PRIMERO. Que, segun la sentencias recurridas, el encausada J
ALBERTO DURAN VILCA, en su condicion de Juez de Paz de Primera
Denominacion de Chucuito, favorecio la comisiondigito de receptacion
aduanera, al haber intervenido en diversos expediejudiciales, tales
como expedientes namero 320-2011, 513-2012, 331;2@¥5-2013,
1224-2012, 1241-2011 y 736-2012, sobre obligac®dal suma de dinero,

y otorgar legalidad al ingreso de diversos vehi@loidiendo los controles
aduaneros del pais, mediante una inmatriculacé@ailde los mismos.

SEGUNDO. Que, respecto del tramite del proceso penalese to siguiente:

1. Mediante resolucién de fojas mil trescientos sesgraeis, de cuatro de
setiembre de dos mil diecisiete, de oficio, se wdda acumulacion de
siete procesos conexos, signados con los nume®ER, 331-2011,
275-2013, 1224-2012, 1241-2011 y 736-2012, a lsaauimero 320-
2011, asi como la formacion, por ello, de un safmediente.

2. En los alegatos preliminares, después de la acwemunla el
representante del Ministerio Publico solicito congoncurso real
veintinueve afios de pena privativa de libertad.di&ha audiencia el
encausado aceptd los cargos, pero no la penaapdaacion civil.

3. Después de llevarse los debates orales solo eaidgmela la pena y
reparacion civil, el Segundo Juzgado Unipersonati@meentencia de
primera instancia de fojas mil seiscientos ochgniao, de once de
diciembre de dos mil dieciocho, declar6 al encaoidagran Vilca autor
en concurso real homogéneo del delito aduanerda enodalidad de
receptacion aduanera, y coautor del delito de daldegenérica en
agravio del Estado — SUNARP a diez aflos y cuatreesma@le pena
privativa de libertad y doscientos diez dias mudts, como al pago de
veinticuatro mil quinientos soles por concepto @earacion civil a favor
de SUNAT y, de manera solidaria, tres mil soleavaif de SUNARP.

4. La defensa del encausado Duran Vilca interpusorsecde apelacion
por escrito de fojas mil setecientos cincuentaiy, sk uno de julio de
dos mil diecinueve. Recurrié en el extremo de laapémpuesta
indicando que no se esta ante un concurso reaélitesdsino ante un
delito continuado.
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5. Concedido el recurso de apelacion y culminadoéehite impugnativo,
la Sala Penal de Apelaciones profirid la sentedeiavista de fojas mil
setecientos ochenta y tres, de uno de octubre slendaliecinueve, que
revocando la sentencia de primera instancia ertedrao de la pena le
impuso cuatro afios y seis meses de privacion éetdidh Argumento
que se esta ante un delito continuado y no anteomcurso real de
delitos.

6. Contra este auto de vista el representante del sMimd Publico
promovio recurso de casacion.

TERCERO. Que el sefior Fiscal Superior por escrito de fojdsetecientos
noventa y ocho, de veinticinco de octubre de ddsliacinueve, interpuso
recurso de casacion mvoco las causales déobservancia de precepto
constitucional, infraccibn de precepto material Y apartamiento de doctrina
jurisprudencial.

o Argumento, en lo relevante, que se vulnero la garantia dévawdn; que
el Tribunal Superior rebaj6 la pena impuesta ahpiacar el articulo 50 del
Caddigo Penal —en adelante, CP-y aplicar indebidtanel articulo 49 del
mismo Codigo; que existe una relacion de identidados hechos y se
redujo de desproporcionadamente la pena impuesiaie®ra instancia,;
que se aparté de la doctrina jurisprudencial estadd en las sentencias
casatorias 1121-2016/Puno y 97-2017/Arequipa, ¥jasutorias Supremas
RN 2479-2016/Ancash, 480-2017/Lima Norte y 308-ZBl&anta, que
establecen los supuestos del concurso real deslefitsu diferencia con el
delito continuado; que el Tribunal Superior obviémunciarse sobre el otro
delito por el cual se le condené al sentenciadfaléedad genérica.

o Postulo, desdeacceso excepcional al recurso de casacion, que este Supremo
Tribunal defina si en casos como el presente seagse un concurso real de
delitos, al haberse simulado tramites de procesates (siete) sobre
obligacion de dar suma de dinero ante un mismaq jligan Alberto Duran
Vilca (juez de paz de Chucuito), quien realizé pharalidad de acciones
independientes entre si no configuradas de mamegagsiva, de suerte que
cualquier manifestacion posterior de la voluntadaggente al plan original
constituye una tipicidad independiente y auténomae dan lugar a la
configuracion de delitos autbnomos, y al ser ummislelito de receptacion
aduanera, el concurso real es de caracter homogéneo

CUARTO. Que, conforme a la Ejecutoria Suprema de fojaans®t de once
de mayo de dos mil veintiuno, es materia de dilagiah en sede
casacional:
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A. Las causales déobservancia de precepto constitucion € infraccién de
precepto material: articulo 429, numerales 1 y 3, del Codigo Prdcesa
Penal —en adelante, CPP-—.

B. La determinacion si en la presente causa se egt@iarconcurso real
homogéneo de delitos o ante un delito continuado.

QUINTO. Que, instruidas las partes de la admisién delrsecde casacion,
materia de la resolucion anterior —sin la presémacde alegatos
ampliatorios—, se expidid el decreto de fojas otdhgnnueve que sefald
fecha para la audiencia de casacion el dia nuetebdero altimo.

SEXTO. Que, segun el acta adjunta, la audiencia publeaasacion se
realizo con la intervencion de la sefiora FiscauAt§ Suprema en lo Penal,
doctora Jacqueline Elizabeth Del Pozo Castro, yadegado delegado de la
Procuraduria Publica de la SUNAT, doctor Néstor|Raiolfo Viamonte
Aliaga.

SEPTIMO . Que, concluida la audiencia, a continuacion, eeiatamente,
en la misma fecha, se celebro el acto de la delti@n de la causa en sesion
secreta. Efectuado ese dia, se realiz6 la votatidespondiente y obtenido
el nimero de votos necesarios (poranimidad), corresponde dictar la
sentencia casatoria pertinente, cuya lectura ggraor@ en la fecha.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Que lacensura en casacion estriba en establecer, desde las
causales d@observancia de precepto constitucién (motivacion, pese a que esta
garantia, aun cuando de jerarquia constituciore&ietun cauce procesal
propio: articulo 249, numeral 4, del CPR)f@ccion de precepto material, Si €n

los hechos declarados probados por los 6rganaxgliccionales de meérito
se tratd de un concurso real homogéneo de delitode oun delito
continuado. Se trata de examinar la sentenciasta &n funcion al derecho
interpretado y aplicaday(aestio iuris).

SEGUNDO. Que, desde ya, es de precisar que, en pureza, restée
propiamente ante una motivacion incompleta, ingrite o irracional, sino
que el andlisis en casacion se circunscribe aleswbsi se interpretd
aceptablemente la figura juridico penal delto continuado o si, por el
contrario, los hechos de la causa configuran uro @es concurso real

homogéneo de delitos —esto es, si medié 0 no wittum in iuris—. En estos
casos si se ha producido una violacion de ley saistia aplicada se
amparara el recurso de casacion, pero no por@hsnb de motivacion, el
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cual queda 4bsorbido” en el error de la decision [véaseGARTUA
SALAVERRIA, JUAN: Cuestiones sobre prueba penal y argumentacion
judicial, Ara Editores — Ediciones Olejnik, Lima—Santiag018, p. 267].

TERCERO. Que se declaré probado que el encausado Duraa,\Gtmo
Juez de Paz de Primera Denominacion de Chucuamitty en el referido
juzgado siete procesos sobre obligacion de dar siendinero, iniciados
por diferentes personas contra supuestos deudemse—ellos se tiene
como demandantes a Roger Larico Mendoza, NelsordsJ&amos
Espinoza, Aguil Pancca Escarcena, Mercedes Mamatisilca y Remigia
Faustina Jacho Calcina—, en cuyo tramite el citasz de Paz, a sabiendas,
ordend a la SUNARP la inmatriculacion de siete eeloks: seis camionetas
rurales y un camién, pese a que habian ingresadmaial burlando o
eludiendo los controles aduaneros. Estas oOrdendisigles ilicitas se
emitieron en el curso de los meses de julio a dibre de dos mil siete.

o Como se desprende del relato de los hechos patpstréa ejecucion
delictiva del encausado ha seguido un mismo paténmismo modus
operandi, abusando de la funcion judicial que ostentaba glecurso de los
seis ultimos meses del afio dos mil siete, paradabse incoaban demandas
de dar suma de dinero y en su merito, luego, sgeegn via de ejecucion la
inmatriculacion de vehiculos que ingresaron al paitando los controles
aduaneros. Los delitos cometidos en todos estofiobecsegun las
sentencias de condena, son los degptacion aduangra (ayudar a
comercializar mercancias de contrabando) fathedad genérica.

CUARTO. Que es de partir del hecho de que se trata dasvadciones,
autdnomas en si mismas, realizadas por el impieadaomentos diversos
que han vulnerado los mismos tipos delictivos (perdva normativa
homogénea). Son varios procesos civiles en losequémpos diversos se
cursaron ordenes ilicitas de inmatriculaciéon, cagasolidacién permitio
que los vehiculos (camidén y camionetas ruralesesen al mercado bajo
aparente licitud y luego sean comercializadas.
o Empero, nuestro Cdédigo Penal, desde la inicialuerftia italiana,
diferencia el concurso real de delitos (ex artica® del delito continuado
(ex articulo 49); y, segun su tenor, esta Ultinsditimcion juridico penal es
una figura particular de concurso material o reatidlitos, pero sujeta a un
tratamiento penal mas favorable, que, como preci€aRRARA, se debe a
que en hechos continuados encontramos no varias isyintas
determinaciones criminales, sino una solaNBACA , GIOVANNI — MUSCO,
ENzO: Derecho Penal Parte GeneraEditorial Temis, Bogota, 2006, pp.
657 y 661]. Elelito continuado, pues, supone la conjuncién de una pluralidad
de actos individuales de un mismo autor, los cyalgesar de que cada uno
_5_
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realice por si mismo un ilicito tipico similar, dglan ser tratados conum
hecho, en virtud de su estrecha relacion interagtgrna [SRATENWERTH,
GUNTER: Derecho Penal Parte General, I4ta. Edicion, Editorial
Hammurabi, Buenos Aires, 2005, p. 538].

o De este modo, mas alla del cumplimiento de dosisigs previos:
1) acciones plurales cometidas en el mismo momentn anomentos
diversos —pluralidad de conductasutonomas”, que dan lugar a otros
episodios criminales—, §) varias violaciones de la misma ley penal o una
de igual o semejante naturaleza —es decir, nanardlenogénea de los
delitos en continuacién—, requisitos que en el @rEs caso se cumplen
acabadamente, segun ya se expysopra —son requisitos objetivos, a los
gue podria agregarse cierta conexion espacial ypdeah [cfr.. MuNOz
CoNDE, FRANcCISCa Derecho Penal Parte GeneraEditorial Tirant lo
Blanch, Valencia, 2000, p. 536—; es de determB)asi se esta antd.:]
actos ejecutivos de la resolucion criminal” (articulo 49 del CP), es decir, ante el
mismo plan criminal designo criminoso] —€ste es el coeficiente o requisito
subjetivo que liga y cimenta los diversos episodiominosos y contra-
distingue, ontologicamente, el delito continuadbadecurso real de delitos
[MANTOVANI, FERRANDO! Los principios del Derecho Pendlera. Edicion,
Ediciones Legales, Lima, 2014, p. 416].

« Desde ya, no puede identificarse resolucion crimipkan criminal o
designio criminoso con el dolo ni con el motivorogisito perseguido por
el agente, sino que las conductas perpetradasenantdnderse como fases
de la misma empresa delictiva URTADO P0zO, JOSE — PRADO
SALDARRIAGA, VICTOR: Manual de Derecho Penal Parte Gengrdabmo

II, 4ta. Edicion, Editorial ldemsa, Lima, 2011, 228]; no es de poner el
acento en el dolo propiamente tal, en el sentid@si@ucion Unica al delito,
sino que se califica conforme a un plan generat@reebido, lo cual
ciertamente puede abarcar una constelacion de cpsosse dan en la
realidad [BJSTOS RAMIREZ, JUAN: Manual de Derecho Penal Parte
General 4ta. Edicion, Editorial PPU, Barcelona, 1994, pp9-580]. Por
consiguiente, no solo se requiere la representatiéntal anticipada de
cada uno de los episodios delictivos que luegdaido, comete el mismo
agente, sino ademas que estos episodios delicomsituyan la actuacion
de un programa preciso y concreto dirigido a ldizaeion de un dnico
objetivo [FANDACA, GIOVANNI — MUscQ, ENzO: Ibidem p. 661]; esto es,
inicial programacion y deliberacion de cumplir yplaralidad de delitos, en
vista de conseguir un unico fin prefijado suficenente especifico
[parcialmente, MNTOVANI, FERRANDO: Ibidem p. 417].
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QUINTO. Que, en elub-judice, s evidente lanidad de resolucion criminal,
siendo un indicio solido de tal elemento subjetelocontexto temporal
cercano entre si de las siete conductas cuestignasiacomo el hecho de
seguir un mismanodus operandi y de afectar los mismos tipos delictivos. Lo
mas relevante es que la primera conducta no g6 migladamente sino que
fue parte inicial del resto que siguieron a cordgion; hubo un Unico fin
prefijado en un marco de aprovechamiento del cdegguez y utilizando
ilicitamente los procesos jurisdiccionales. Cabatymiizar queunidad de
resolucion criminal queda destruida cuando el agente formula, enidelaon
cualquier acto que se ha de realizar, un nuevoeptoy o cuando se ve
obligado a reformar su proyecto originario, 0 cuananodifica
sustancialmente entre un hecho y el otro, su concepcién origingoiar el
cambio de las circunstancias y condiciones deza@bn [RANIERI, SILVIO:
Manual de Derecho Penaiomo Il, Editorial Temis, Bogota, 1975, pp. 143-
144]. Esto ultimo, obviamente, no ha ocurrido esulelite.

o En consecuencia, es de concluir que se tratd dilito continuado; vy,
por tanto, el Tribunal Superior al hacer lugar edurso de apelacién del
encausado Duran Vilca y reconocer esta figura igoighenal, interpreto
correctamente, del modo mas aceptable, el artt@Qidel Cdodigo Penal. El
recurso de casacion acusatorio debe desestimaasésyg declara.

o No integra el d&mbito del recurso de casacion ektougamiento al
concretoquantum impuesto por el Tribunal Superior al aplicar elauto 49
del CP —si la pena es conforme con las disposisideeindicado articulo y
con las reglas de determinacion de la pena—. Hitado no ha recurrido.

SEXTO. Que, en cuanto al pago de las costas, a la pagtpardio el recurso
de casacion, como se trata del Ministerio Publedesaplicacion el articulo
499, apartado 1, del CPP.

DECISION

Por estas razonek: DeclararonINFUNDADO el recurso de casacion,
por las causales d@bservancia de precepto constitucional € infraccién de precepto
material, interpuesto por el sefiordEAL SUPERIOR DESAN ROMAN contra la
sentencia de vista de fojas mil setecientos ochetrss, de uno de octubre
de dos mil diecinueve, en cuanto revocando la ser@econformada de
fojas mil seiscientos ochenta y uno, de once deerdizre de dos mil
dieciocho, condeno a Juan Alberto Duran Vilca como autor, en delito
continuado, dedelito aduangro — reegptacion aduangra en agravio del
Estado a cuatro afos y cuatro meses de pena pa\adilibertad; con todo
lo deméas que al respecto contiene. En consecueh@aCASARON la
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sentencia de vistdl. ESTABLECIERON que el Ministerio Publico esta
EXENTO del pago de las costas del recutfHoMANDARON se remita la
causa al Tribunal Superior para la continuaciomadeiecucion procesal de

la sentencia condenatoria por ante el 6rgano jodsshal competentdV.
DISPUSIERON gue esta sentencia se lea en audiencia publicetiigue
inmediatamente y se publigue en la Pagina Web deleP Judicial;
registrandosdd AGASE saber a las partes procesales personadas endssta se

suprema.
Ss.

SAN MARTIN CASTRO
ALTABAS KAJATT
SEQUEIROS VARGAS
COAGUILA CHAVEZ

CARBAJAL CHAVEZ
CSMC/AMON
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