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Excepcién de improcedencia de acciodn, lavado de activos, actividad
criminal previa internacional y financiamiento ilegal de organizaciones
politicas

. La conceptualizaciéon juridico penal no asume en bloque la crimindlizacion de todo el
proceso de lavado y reciclaje (hasta la reintegracién de los activos de fuente criminal al circuito
econdmico), sino foma como objetivamente tipicos diversos actos independientes —aunque
susceptibles de conflui— de conversidn o transferencia, de ocultamiento o tenencia, y de
fransporte o desplazamiento de activos de origen delictivo. Asi, al calificar como delictivas
cualquiera de estas conductas, se decidid conceder autonomia tipica a cada acto orientado
al proceso de reciclaje, considerando disvaliosas las conductas efectuadas en dicha sucesion,
como si se reprimiera al proceso global. Por ello solo serd necesario para la comisién de este
delito que se cometa (junfo con los demds caracteres del tipo delictivo), al menos, un
comportamiento del proceso dirigido a dotar de apariencia de legitimidad a los bienes
obtenidos de modo delictuoso, aun cuando esta conducta por si sola sea insuficiente para
completar el circuito de reintegraciéon de tales activos al tréfico econdmico legal.

Il. Alos efectos de la subsuncidn y la punibiidad, no es imprescindible que se redlice la
secuencia delictiva en su fotalidad, por lo que, basta con que se ejecute una de las
modalidades tipicas para que se haya configurado plenamente el lavado de activos. Asi, no
existe una relaciéon de precedencia condicionada. Al contrario, cada etapa es independiente,
posee sustantividad propia y su virtualidad juridica no estd condiciona a que se presenten las
demds.

lll. En el caso, no es ni puede ser aplicable refroactivamente el delito de financiamiento
ilegal de partidos politicos. El relato acusatorio se refiere a activos maculados que se entregaron
a determinados imputados y que fueron infroducidos en el circuito econdmico bajo diversas
modalidades, mds alld de que con el dinero recibido se financid parte de la campana
electoral, pero ademds dieron lugar a la adquisicién de otros bienes y a la ejecucidn de diversas
fransacciones econdémicas. Lo esencial al respecto fue —desde el relato acusatorio—, primero,
el origen maculado de los bienes y, segundo, su incorporacion al circuito econdmico; hechos
que son distintos a los que propiamente configura el delito de financiamiento ilegal de partidos
politicos.

IV.  Los topicos propuestos son asuntos de probanza, no de definicidn, y lo que es cuestidn de
prueba no concieme ser evaluado en un incidente de excepcidn de improcedencia de
accién. El escenario pertinente es el juzgamiento. La donacién a partidos politicos, como tal, no
es delictiva, pero la situacidon cambia si esta camufla o esconde dinero maculado proveniente
de alguna actividad criminal previa, acaecida a nivel nacional o internacional. En este Ultimo
caso, es viable la formulacién de cargos fiscales por lavado de activos y, a la postre, si los
elementos de juicio lo sustentan, se justifica la condena penal. Nétese que el Ministerio PUblico
ha puntuadlizado que el financiamiento de las campanas electorales 2006 y 2011 se efectud
con dinero proveniente de actos de corrupcidén acaecidos, en el primer caso, en la
Republica Bolivariana de Venezuela (de parte del gobierno venezolano) y, en el segundo
supuesto, en la Republica Federativa de Brasil (del lado de las empresas OAS y Odebrecht, y
del Partido de los Trabajadores).

V. En consecuencia, esta Sala Penal Suprema aprecia que, en el auto de vista sometido a
control casacional (en el que se desestimd la excepcion de improcedencia de accién) no se
infringieron preceptos sustantivos (Ley n.c 27765, del veintiséis de junio de dos mil dos, y Decreto
Legislativo n.e 1106, del dieciocho de abril de dos mil doce) ni el principio jurisdiccional de
motivacién de las resoluciones judiciales (articulo 139, numeral 5, de la Constitucién Politica del
Estado).

Por ende, los recursos de casacion se declarardn infundados.

Sala Penal Permanente

Recurso de Casacion n.° 617-2021/Nacional

SENTENCIA DE CASACION

Lima, veinte de diciembre de dos mil veintidos

VISTOS: los recursos de casacion

interpuestos por los encausados NADINE HEREDIA ALARCON, OLLANTA MOISES
HUMALA TASSO, ILAN PAUL HEREDIA ALARCON Y MARIO JULIO TORRES ALIAGA contra el
auto de vista, del seis de noviembre de dos mil veinte (foja 2134), emitido por
la Corte Superior Nacional de Justicia Penal Especializada, que confimo el
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auto de primera instancia, del veinte de diciembre de dos mil diecinueve
(foja 1945), en el extremo en que declard infundadas las excepciones de
improcedencia de accidon promovidas; en el proceso penal que se les sigue
por el delito de lavado de activos con agravantes, en perjuicio del Estado.

Intervino como ponente el senor juez supremo LUJAN TUPEZ.
FUNDAMENTOS DE HECHO
§ I. Del procedimiento en primera y segunda instancia

Primero. Mediante requerimiento del siete de mayo de dos mil diecinueve
(foja 1), se formuld acusacion fiscal entre ofras personas, segun el siguiente
detalle:

1.1. Confra NADINE HEREDIA ALARCON, como coautora del delito de lavado de
activos en las modalidades de conversacion y ocultamiento, en
agravio del Estado.

1.2. Contra OLLANTA MOISES HUMALA TASSO, como coautor del delito de lavado
de activos en la modalidad de conversidn, en perjuicio del Estado.

1.3. Conftra ILAN PAUL HEREDIA ALARCON, como coautor del delito de lavado
de activos en la modalidad de conversidon, en agravio del Estado.

1.4. Contra MARIO JuLIO TORRES ALIAGA, como cOmplice primario del delito de
lavado de activos en la modalidad de conversidon, en perjuicio del
Estado.

Posteriormente, se cursd el requerimiento de subsanacion del dieciocho de
octubre de dos mil diecinueve (foja 516 en el cuaderno supremo).

Segundo. Después, en el requerimiento y la subsanacion respectiva se
formuld el factum delictivo.

Cabe advertir que los hechos delictivos son amplisimos, por lo que, para
mejor entendimiento, se realizard la sinopsis respectiva y se incorporardn las
notas esenciales, de acuerdo con las censuras introducidas.

Se incluyen las campanas electorales 2006 y 2011, ambas financiadas con
dinero ilicito proveniente, en el primer caso, del gobierno de la Republica
Bolivariana de Venezuela y, en el segundo supuesto, de las empresas
brasilenas OAS y Odebrecht, asi como del Partido de los Trabajadores de la
Republica Federativa de Brasil.

A la vez, se precisan las acciones desplegadas luego de la segunda
contfienda electoral, con activos maculados derivados de las campanas
2006y 2011.

2.1. Respecto de Nadine Heredia Alarcon

a. Se le imputa la conversién del dinero maculado, extraido ilegalmente del tesoro
puUblico de la RepuUblica Bolivariana de Venezuela y remitido por el entonces
presidente venezolano Hugo Chdvez Frias, para el financiamiento de la candidatura
de su conyuge OLLANTA MOISES HUMALA TASSO a la Presidencia de la Republica del Pery
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del ano 2006. Activos maculados cuya idenfificacion de su origen delictivo fue
dificultada con la simulacién de aportaciones falsas.

b. Se le atfribuye haber convertido parte del aludido dinero maculado en:

- La colocacion en su cuenta de ahorros en moneda extranjera n.o 194-13948794-1-88
del Banco de Crédito del Pery, canalizando entre el veinte de octubre de dos mil
cinco y el cinco de marzo de dos mil nueve, un fondo ascendente a USD 216 062
(doscientos dieciséis mil sesenta y dos soles americanos). Extremo en que se dificultd
la identificacion del origen ilicito de los activos, a través de contratos laborales
ficticios, con las empresas Apoyo Total SA, The Daily Journal CA, Drona Ver y Centros
Capilares y un contrato de mutuo por USD 20 000 (veinte mil ddlares americanos)
con Eladio Mego Guevara.

- La adquisicion de un inmueble ubicado en la calle Castrat n.e 177-183,
urbanizacién Chama, distrito de Santiago de Surco, por USD 160 000 (ciento sesenta
mil ddlares americanos), con uso de los fondos ilicitos canalizados en su cuenta
bancaria en moneda extranjera n.c 194-13948794-1-88 del Banco de Crédito del
PerU. Asi como la compra del vehiculo camioneta rural Grand Cherokee Laredo,
con placa de rodaje n.c RIH-176.

- La constitucidn de la empresa Todo Graph SAC, entre los meses de julio vy
noviembre de 2006, adquiriendo maquinaria grdfica y alquilando el inmueble
respectivo. Actos que se realizaron por infermedio de terceras personas, a fin de
otorgarles apariencia de legalidad.

- La adqguisicién de equipos audiovisuales de transmisidn televisiva, con los cuales
participé en el Concurso PuUblico n.o 01-2006-MTC/17, de otorgamiento de
autorizaciones del servicio de radiodifusion por televisibn a nivel nacional,
convocado por el Ministerio de Transportes y Comunicaciones, en los meses de julio
y octubre de 2006; lo que se efectud por intermedio de terceras personas, con el
propdsito de dar apariencia de legalidad.

c. Se le imputa de haber convertido, para el financiamiento de la candidatura de
su conyuge, OLLANTA MOISES HUMALA TASSO, a la Presidencia de la RepuUblica del ano
2011, dinero maculado proveniente de los actos de corrupcion realizados por la
empresa brasilena OAS, manejados en su contabilidad paralela y en el fondo
pecuniario corrupto sostenido por funcionarios publicos de la Republica Federativa
de Brasil (pertenecientes al Partido de los Trabajadores) con el grupo Odebrecht,
pagados desde la Division de Operaciones Estructuradas de esta empresa. La
identificacion del origen de tales activos maculados fue dificultada con la
simulacion de aportaciones falsas.

d. Se le atribuye haber ocultado parte del dinero llicito percibido para el
financiamiento de la postulaciéon de OLLANTA MOISES HUMALA TASSO en las campanas
electorales presidenciales de los anos 2006 y 2011, manteniéndolo en la
clandestinidad, bajo la posesién de Rocio del Carmen Calderdn Vinatea, a fin de
disimular su verdadero origen vy titularidad.

e. El origen dinerario ilicito proviene de fuentes diferentes.

Es asi que, sobre la campana del ano 2006, se tiene la expedicion de dinero por
parte del Gobierno venezolano de turno (ostentado por Hugo Chdvez Frias), a
fravés de la persona juridica venezolana Kaysamak CA, utilizando las cuentas
corrientes de Antonia Alarcén Cubas y Rocio del Carmen Calderdn Vinatea. Del
mismo modo, se hizo mencién de la existencia de valijas diplomdaticas, a través de la
embajada de Venezuelq, y se precisé la intervencion de Virly Torres Curbelo.

Después, para la campana del ano 2011, los activos utilizados provienen de los
actos de corrupcion de la empresa brasiena OAS —manejados desde su
contabilidad paralela— y de las actividades ilicitas del Partido de los Trabajadores
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2.2.

de Brasil y la empresa Odebrecht, quienes crearon un fondo corrupto (destinado
para los intereses de dichos funcionarios, enfre ellos, financiar campanas en el
extranjero), cuya entrega fue ejecutada por esta Ultima empresa, a través de su
Division de Operaciones Estructuradas.

Se vislumbra la intervencion de Valdemir Flavio Garreta Pereira, en coordinaciones
con NADINE HEREDIA ALARCON; asi también, se subrayan las acciones de Marcelo Bahia
Odebrecht, Jorge Enrique Simoes Barata y funcionarios de la Divisibn de
Operaciones Estructuradas de Odebrecht, para hacer posible el cumplimiento del
pago de USD 3 000 000 (tres millones de ddlares americanos), que el entonces
partido de Gobierno brasileno entregaba a favor de la campana electoral de
OLLANTA MOISES HUMALA TASSO.

f. Las circunstancias que conforman el elemento subjetivo (dolo eventual), para
cada caso no son las mismas.

Si bien es cierto que, en las campanas 2006 y 2011, NADINE HEREDIA ALARCON tuvo el
propdsito de utilizar los dineros maculados obtenidos en el financiamiento de sus
fines proselitistas; en cada campana electoral se utilizé dinero maculado de
diferente origen ilicito, por lo que cabe diferenciar la presuncién de la ilicitud de
los activos.

Asi, se tiene que, en la campana de 2006, se trata del presidente del Gobierno
venezolano, Hugo Chdvez Frias, quien —ostentando el gobierno de un pais—
otorgd dinero a través de empresas privadas y encomendados de confianza. Se
relieva la forma subrepticia de la ejecucion y recepcidn del pago, y la cuantiosa
suma de dinero concedida.

Por otfro lado, en la campana 2011, se trata de un partido politico que, ostentando
el Gobierno de un pais (Partido de los Trabajadores de Brasil), otorga dinero a
fravés de una empresa privada (Grupo Odebrecht). Se remarca la cuantiosa
suma de dinero otorgada en mérito de una relacidn pecuniaria; la forma
subrepticia de la ejecucidn y recepcidn de pago (con la utilizacion del
departamento ubicado en la avenida Armenddriz, distrito de Miraflores), y el uso
de personal de su confianza (instalado en el Partido Nacionalista Peruano-Gana
Peru), para justificar el dinero colocado en dicha agrupacion politica.

g. En cada campana se utilizaron distintos procesos de legitimacién de los activos
maculados.

Si bien en las campanas de 2006 y 2011 se repitid la modalidad delictiva, en esta
Ultima se realiz6 un proceso mucho mds elaborado de legitimaciéon de los activos
maculados, pues intervinieron personas reputadas como aportantes, participd
MARIO JuLIO TORRES ALIAGA como tesorero legal, y se hizo de la suscripcién falsa de
Pedro Julidn Santos Carpio (contador). Tal como lo reconocié el funcionario de la
ONPE Luis Brussy Barboza Ddvila.

Esta diferencia temporal y factica, aunada a la disimilitud hallada en la forma
como aparece el tipo subjetivo concreto para cada hecho, da cuenta de una
fragmentacién entre ellos. Es decir, subyacen acciones delictuales distantes en
cronologia y diferenciadas en su ejecucion.

h. Los coautores de la conversidon fueron OLLANTA MOISES HUMALA TASSO, NADINE
HEREDIA ALARCON e ILAN HEREDIA ALARCON. Se incrementd el patrimonio con dinero
delictivo.

Con relacion a Ollanta Moisés Humala Tasso

a. Se le imputa la conversion del dinero maculado, extraido ilegalmente del tesoro
publico de la Republica Bolivariana de Venezuela y remitido por el entonces
presidente venezolano Hugo Chdévez Frias, para el financiamiento de su candidatura
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a la Presidencia de la Republica del ano 2006. Activos maculados cuya identificacion
de su origen fue dificultada con la simulacion de aportaciones falsas.

b. Se le afribuye haber convertido, para el financiamiento de su candidatura a la
Presidencia de la Republica del ano 2011, recursos maculados provenientes de los
actos de corrupcidn redlizados por la empresa brasilena OAS, manejados en su
contabilidad paralela y del fondo pecuniario corrupto sostenido por funcionarios
publicos de la Republica Federativa de Brasil (pertenecientes al Partido de los
Trabajadores) con la empresa Odebrecht, pagados desde la Divisibn de Operaciones
Estructuradas de esta empresa.

c. Bl origen dinerario ilicito proviene de fuentes diferentes. Asi, sobre la campana del
ano 2006, se tiene la expedicion de dinero por parte del Gobierno venezolano de
turno (dirigido por Hugo Chdvez Frias), para lo cual se ufilizd a la persona juridica
venezolana Kaysamak CA, asi como las cuentas corrientes de Antonia Alarcén Cubas
y Rocio del Carmen Calderén Vinatea. Del mismo modo, se hizo mencién de la
existencia de vdlijas diplomdticas, a fravés de la embajada de Venezuela, y se
destaco la intervencion de Virly Torres Curbelo.

Luego, para la campana del ano 2011, los activos utilizados se derivaron de los actos
de cormupcién de la empresa brasilena OAS —manejados desde su contabilidad
paralelo— y de las actividades ilicitas del Partido de los Trabajadores de Brasil vy la
empresa Odebrecht, quienes crearon un fondo corrupto (destinado para los intereses
de dichos funcionarios, entre ellos, financiar campanas en el exiranjero), cuya
entrega fue ejecutada por esta Ultima empresa, a través de su Division de
Operaciones Estructuradas.

En este caso, infervino Valdemir Flavio Garreta Pereira, en coordinaciones con
NADINE HEREDIA ALARCON; asi también, se remarcan las acciones de Marcelo Bahia
Odebrecht, Jorge Enrique Simoes Barata y funcionarios de la Divisibn de
Operaciones Estructuradas de Odebrecht, para hacer posible el pago de USD 3 000
000 (tres millones de ddlares americanos) que, el entonces partido de Gobierno
brasileno, entregaba a favor de la campana electoral de OLLANTA MOISES HUMALA
TASSO.

d. Las circunstancias que conforman el elemento subjetivo (dolo eventual) para cada
Caso no son las mismas.

Si bien es cierto que, en las campanas 2006 y 2011, OLLANTA MOISES HUMALA TASSO tuvo el
propdsito de utilizar los dineros maculados obtenidos en el financiamiento de sus fines
proselitistas; en cada campana electoral se utilizd dinero maculado de diferente
origen ilicito, por lo que cabe diferenciar la presuncién de la ilicitud de los activos.

Asi, se tiene que, en la campana 2006, se trata del presidente del Gobierno
venezolano, Hugo Chdavez Frias, quien ostentando el gobierno de un pais otorgd
dinero a través de empresas privadas y encomendados de confianza. Se relieva la
forma subrepticia de la ejecucion y recepcion del pago, asi como la cuantiosa suma
de dinero concedida.

Por ofro lado, en la campana 2011, se frata de un partido politico que, ostentando el
Gobierno de un pais (Partido de los Trabajadores de Brasil), otorga dinero a través de
una empresa privada (Grupo Odebrecht). Se remarca la cuantiosa suma de dinero
otorgada en mérito de una relacion pecuniarig; la forma encubierta de la ejecucion
y recepciéon de pago (con la utilizacién del departamento ubicado en la avenida
Armenddriz, distrito de Miraflores), y el uso de personal de su confianza (instalado en el
Partido Nacionalista Peruano-Gana Peru), para justificar el dinero colocado en dicha
agrupacion politica.

e. En cada campana se utilizaron distintos procesos de legitimacion de los activos
maculados.
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23.

Si bien en las campanas 2006 y 2011 se repitié la modalidad delictiva, en esta Ultima
se readlizd un proceso mucho mds elaborado de legitimacién de los activos
maculados, pues intervinieron personas reputadas como aportantes, participd MARIO
Juuio TORRES ALIAGA como tesorero legall, y se hizo de la suscripcion falsa de Pedro Julian
Santos Carpio (contador). Tal como lo reconocid el funcionario de la ONPE Luis Brussy
Barboza Davila.

Esta diferencia temporal y fdctica, aunada a la disimilitud hallada en la forma como
aparece el tipo subjetivo concreto para cada hecho, da cuenta de una
fragmentacion entre estos. Es decir, subyacen acciones delictuales distantes en
cronologia y diferenciadas en su ejecucion.

f. Las acciones de conversion en las campanas de 2006 y 2011 se realizaron en
coautoria por OLLANTA HUMALA TASSO, NADINE HEREDIA ALARCON € ILAN HEREDIA ALARCON.
Ademds, en la segunda contienda electoral se contd con la participacion de MARIO
JuLIO TORRES ALIAGA, quien coadyuvo para evitar la identificacion del dinero maculado
proveniente de las empresas OAS y de los funcionarios publicos del Partido de los
Trabajadores de Brasil, a tfravés de la Divisibn de Operaciones Estructuradas de
Odebrecht.

Respecto de llan Paull Heredia Alarcon

a. Se le imputa haber ejecutado la conversion del dinero maculado, extraido
ilegalmente del tesoro puUblico de la Republica Bolivariana de Venezuela y remitido
por el entfonces presidente venezolano Hugo Chdavez Frias. Para ello, consignaron a
personas naturales como supuestos aportantes a la campana politica de OLLANTA
Moises HUMALA TASSO a la presidencia de la Republica, por el partido politico Unidn por
el Perl. De este modo, colocdé montos que no comresponden a aportaciones
abonadas, con lo que consiguié dificultar la identificacién del origen ilicito de los
activos en mencion.

b. En esa linea: ingresé al sistema bancario, especificamente a la cuenta BCP n.o
194-13948794-1-88, de NADINE HEREDIA ALARCON, el dinero ilicito que esta Ultima
atribuyd como el pago de sus remuneraciones por el contrato laboral simulado con
The Daily Journal y Arturo Belaunde Guzmdn; actos de conversion que realizé a
nombre propio y utilizando a terceros. Luego, con el propdsito de otorgar
apariencia de legalidad ante el sistema financiero a los depdsitos realizados vy
ordenados, elabord recibos por honorarios ficticios por cada abono que la referida
cuenta percibio, dificultando de esta manera la identificacién del origen dinerario.
Asi también, suministrd el dinero ilicito —entregado previamente por NADINE HEREDIA
ALARCON— para el montaje y funcionamiento de la empresa Todo Graph SAC, la
cual, posteriormente, administré contable y financieramente en octubre de 2006,
siendo nombrado como gerente general mediante Acta General de Accionistas,
del veintidds de noviembre de dos mil seis.

c. Se le atribuye dificultar la identificacion del dinero —cuyo origen ilicito estaba en
condiciones de presumir— ufilizado en el financiamiento de la campana electoral
2011, en la que OLLANTA MOISES HUMALA TASSO postuld a la Presidencia de la RepUblica
del Perd. Accion readlizada dentro del marco de una organizacion criminal,
simulando —como tesorero de facto— aportaciones dinerarias para dar apariencia
de legalidad al dinero que finalmente ingresaba al tréfico econdmico peruano, a
través de las acciones comerciales y financieras que readlizaba el mencionado
partido politico durante la campana.

d. Los activos provinieron de los actos de corrupcién redlizados por la empresa
brasiena OAS —manejados en su confabilidad paralela— y el fondo pecuniario
corrupto sostenido por funcionarios publicos de la Republica Federativa de Brasil
(pertenecientes al Partido de los Trabajadores) con la empresa Odebrecht. El dinero



ADEL
B A,
& e,

2, CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA CASACION N.° 617-2021
DE LA REPUBLICA NACIONAL

PODER JUDICIAL

era pagado mediante la Division de Operaciones Estructuradas de esta empresa
privada).

e. Asimismo, el origen dinerario ilicito proviene de fuentes diferentes.

Asi, sobre la campana del afo 2006, se tiene la expedicidn de dinero por parte del
Gobierno venezolano de turno (ostentado por Hugo Chdévez Frias), a través la persona
juridica venezolana Kaysamak CA, utilizando las cuentas corrientes de Antonia
Alarcédn Cubas y Rocio del Carmen Calderdn Vinatea. Asi también, se hizo mencién
de la existencia de valijas diplomdticas, a través de la embajada de Venezuelq, y se
precisd la intervencion de Virly Torres Curbelo.

Luego, para la campana del ano 2011 los activos utilizados se derivaron de los actos
de cormupcién de la empresa brasiena OAS —manejados desde su contabilidad
paralelo— y de las actividades ilicitas del Partido de los Trabajadores de Brasil y la
empresa Odebrecht, quienes crearon un fondo corrupto (destinado para los intereses
de dichos funcionarios, entre ellos, financiar campanas en el exiranjero), cuya
entrega fue ejecutada por esta Ultima empresa, a tfravés de su Division de
Operaciones Estructuradas.

En este caso, intervino Valdemir Flavio Garreta Pereira, en coordinaciones con
NADINE HEREDIA ALARCON; asi también, se remarcan las acciones de Marcelo Bahia
Odebrecht, Jorge Enrique Simoes Barata y funcionarios de la Divisibn de
Operaciones Estructuradas de Odebrecht, para hacer posible el cumplimiento del
pago de USD 3 000 000 (tres millones de ddlares americanos), que el entonces
partido de Gobierno brasilefo entregd a favor de la campana electoral de OLLANTA
MOISES HUMALA TASSO.

f. Las circunstancias que conforman el elemento subjetivo (dolo eventual), para cada
CQAsO NO son las mismas.

Si bien es cierto que, en las campanas 2006 y 2011, ILAN PAUL HEREDIA ALARCON tuvo el
propdsito de utilizar los dineros maculados obtenidos en el financiamiento de sus fines
proselitistas; en cada campana electoral se utilizé dinero maculado de diferente
origen ilicito, por lo que cabe diferenciar la presunciéon de la ilicitud de los activos.

Asi, en el caso de la campana 2006, estuvo ligado a la contabilidad de su hermana
NADINE HEREDIA ALARCON, al haberse desempenado como tesorero de la alianza
politica sostenida entre el Partido Politico Unidn por el PerU y el Partido Nacionalista
Peruano. De este modo, evitd en lo posible la labor contralora de la ONPE.

Por otro lado, durante la campana 2011, estuvo ligado a la contabilidad de NADINE
HEREDIA ALARCON, se desempend como tesorero de facto del Partido Nacionalista
Peruano, evitd la intervencion de la ONPE y empled aportantes falsos para justificar el
dinero colocado en el partido politico, por parte de sus lideres OLLANTA HUMALA TASSO y
NADINE HEREDIA ALARCON.

g. Si bien en las campanas 2006 y 2011 se repitié la modalidad delictiva, en esta Ultima
se redlizd un proceso mucho mds elaborado de legitimacién de los activos
maculados, pues intervinieron personas reputadas como aportantes, participd MARIO
JuLIO TORRES ALIAGA, como tesorero legal, y se hizo de la suscripcion falsa de Pedro
Julian Santos Carpio (contador). Tal como lo reconocié el funcionario de la ONPE Luis
Brussy Barboza Ddvila.

Esta diferencia temporal y factica, aunada a la disimilitud hallada en la forma como
aparece el fipo subjetivo concreto para cada hecho, da cuenta de una
fragmentacion entre estos. Es decir, fluyen acciones delictuales distantes en
cronologia y diferenciadas en su ejecucion.

h. Las acciones de conversidon en las campanas 2006 y 2011 se realizaron en coautoria
por OLLANTA HUMALA TASSO, NADINE HEREDIA ALARCON e ILAN HEREDIA ALARCON. Ademds, este
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Ultimo tuvo dominio del hecho en el incremento patrimonial de su hermana NADINE
HEREDIA ALARCON con dinero criminal.

2.4. Conrelaciéon a Mario Julio Torres Aliaga

A la luz de lo expuesto, en su calidad de tesorero legal en la campana presencial
2011, se le atribuye, como cdémplice primario, que habria legitimado el dinero
maculado, para lo cual habria simulado aportes en efectivo para dar apariencia de
legalidad y evitar la identificacién de su origen ilicito proveniente de las empresas
OAS y de los funcionarios publicos del Partido de los Trabajadores de Brasil, a través de
la Divisidon de Operaciones Estructuradas de Odebrecht.

Tercero. Luego, se efectud la calificacion juridica.

a. Acerca de NADINE HEREDIA ALARCON, en los articulos 1y 3 (literal b) de la
Ley n.c 27765, del veintiséis de junio de dos mil dos, y en los articulos 2 y
4 (numeral 2) del Decreto Legislativo n.o 1106, del dieciocho de abril de
dos mil doce.

b. Conrelacion a OLLANTA MOISES HUMALA TASSO, en los articulos 1y 3 (literal b)
de la Ley n.c 27765, del veintiséis de junio de dos mil dos.

c. Enlorelativo alLAN PAUL HEREDIA ALARCON, en los articulos 1y 3 (iiteral b) de
la Ley n.0 27765, del veintiséis de junio de dos mil dos.

d. Conreferencia a MARIO JULIO TORRES ALIAGA, en los articulos 1y 3 (literal b)
de la Ley n.c 27765, del veintiséis de junio de dos mil dos.

A la vez, se solicitd la imposicion de las siguientes consecuencias juridicas:

i. Contra NADINE HEREDIA ALARCON, veintiséis anos y seis meses de pena
privativa de la libertad, y novecientos setenta y tres dias de pena de
mulfa.

ii. Contra OLLANTA MOISES HUMALA TASSO, veinte anos de pena privativa de la
libertad y setecientos treinta dias de pena de multa.

ii. Contra ILAN PAUL HEREDIA ALARCON, veinte anos de pena privativa de la
libertad y setecientos treinta dias de pena de multa.

Iv. Contra MARIO JULIO TORRES ALIAGA, diez anos de pena privativa de la
libertad y trescientos sesenta y cinco dias de pena de multa.

Cuarto. A fravés del auto del once de junio de dos mil diecinueve (foja 1492),
se convocd a la audiencia preliminar de control de acusacion. Esto Ultimo,
segun lo previsto en el articulo 351 del Codigo Procesal Penall.

Luego se realizaron las sesiones plenarias, conforme a las actas (fojas 1501,
1520y 1610).

De este modo, se dio inicio a la etapa infermedia.

Quinto. En dicho estadio procesal, mediante escritos del veintiuno de mayo
de dos mil diecinueve (fojas 1717, 1767 y 1906), NADINE HEREDIA ALARCON, OLLANTA
MOISES HUMALA TASSO Yy MARIO JULIO TORRES ALIAGA dedujeron excepciones de
improcedencia de accion.
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Por su parte, a través del escrito del veintiddés de mayo de dos mil
diecinueve (foja 1776), ILAN PAUL HEREDIA ALARCON solicitd el sobreseimiento de
la causa penal, como parte de su medio técnico de defensa.

Sexto. Seguidamente, se emitié el auto de primera instancia, del veinte de
diciembre de dos mil diecinueve (foja 1945), que resolvid lo siguiente:
a. declard infundadas las excepciones de improcedencia de accion,
b. declard infundado el pedido de sobreseimiento, y ¢. declard la validez
sustancial del requerimiento de acusacién mencionado.

Séptimo. Contra el auto de primera instancia, en el extremo en que
desestimd la excepcidon de improcedencia de accidn, NADINE HEREDIA
ALARCON, OLLANTA MOISES HUMALA TASSO, ILAN PAUL HEREDIA ALARCON Y MARIO JULIO
TORRES ALIAGA interpusieron los recursos de apelacion, del veintiséis de
diciembre de dos mil diecinueve (fojas 2012, 2035, 2041 y 2059, respectivamente).

Mediante el auto del nueve de marzo de dos mil veinte (foja 2079), las
impugnaciones fueron concedidas y se elevaron los actuados al superior en
grado.

Octavo. En la instancia superior, conforme al articulo 405, numeral 3, del
Cddigo Procesal Penal, se emitié el auto del veinticinco de septiembre de
dos mil veinte (foja 2104), que admitid los recursos de apelacion formulados.

Después, se efectud la audiencia de apelacion, conforme al acta (foja 2113).

Luego, a través del auto de vista, del seis de noviembre de dos mil veinte
(foja 2134), se confirmo el auto de primera instancia, del veinte de diciembre
de dos mil diecinueve (foja 1945), que declard infundadas las excepciones
de improcedencia de accidén promovidas.

Se establecid lo siguiente:

A. La reintegracion no es parte del tipo penal de lavado de activos;
ademds, la subsuncidn no exige que se readlicen todas las etapas
delictivas.

B. El representante del Ministerio PUblico afimd que los activos se
integraron en el sistema econdmico y financiero, puesto que se
compraron maquinas, se alquilaron locales y se pagaron contratos;
también aseverd que las empresas brasilenas obtuvieron dinero de
actos de corrupcidén, con el que compraron la voluntad de los
candidatos politicos a fin de que, una vez elegidos, les otorguen la
buena pro en diversas obras publicas. De todo ello tuvieron
conocimiento las personas beneficiarias, quienes desplegaron diversas
acciones para evitar que se descubra el origen ilicito del efectivo, esto
es, fingieron contratos, etcétera.

C. La simulacion de actos juridicos civiles no excluye la tipicidad del
lavado de activos, pues se procurd otorgar apariencia de legalidad y
encubrir la procedencia criminal de los activos empleados.
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D. Es incorrecto afirmar que solo se configura el lavado de activos si se
verifica el beneficio propio.

E. Se aftribuyd la actuacion bajo una organizaciéon criminal en la que
existio distribucion de roles; por tanto, los agentes delictivos responden
por los actos de aquella. Asi, la funcidn de MARIO JULIO TORRES ALIAGA erd
contribuir con ILAN PAUL HEREDIA ALARCON para evitar que se identifique el
origen llicito de los activos, por lo que introdujeron datos falsos a
Oficina Nacional de Procesos Electores (en adelante ONPE).

F. El rol afribuido a ILAN PAUL HEREDIA ALARCON consistid en usurpar el
nombre de distintas personas en procedimientos administrativos sobre
declaracién de aportes; a la vez, consignd montos que no eran reales
y adquirid diversas acciones.

Noveno. Frente al auto de vista, NADINE HEREDIA ALARCON, OLLANTA MOISES
HUMALA TASSO, ILAN PAUL HEREDIA ALARCON y MARIO JULIO TORRES ALIAGA
formalizaron los recursos de casacion del uno y dos de diciembre de dos mil
veinte (fojas 2152, 2186, 2211y 2252).

Invocaron el requisito de procedencia y las causales de admisibilidad
previstas en los articulos 427 (numeral 4) y 429 (numerales 3 y 4) del Codigo
Procesal Penal.

Mediante el auto del frece de enero de dos mil veintiuno (foja 2301), se
tuvieron por interpuestas las casaciones y el expediente judicial fue remitido
a este érgano jurisdiccional.

§ Il. Del procedimiento en la sede suprema

Décimo. De acuerdo con el articulo 430, numeral 6, del Codigo Procesal
Penal, se expidid el auto del veintiocho de febrero de dos mil veintidds (foja
291, en el cuaderno supremo), que declard bien concedidos los recursos de
casacion por las causales contempladas en el articulo 429, numerales 3y 4,
del Cédigo Procesal Penall.

Las partes procesales fueron instruidas sobre la admision de la casacion,
segun las notificaciones respectivas (fojas 296, 297 y 298 en el cuaderno supremo).

Undécimo. En su momento, a través del escrito del veintidds de junio de dos
mil veintidds (foja 301 en el cuaderno supremo), €l actor civil (en representacién de la
Procuraduria PUblica Especializada en Lavado de Activos) recusd al juez supremo San
Martin Castro.

Después, se emitié el decreto del veintidds de junio de dos mil veintidds (foja
313 en el cuadermno supremo), que pPuUso en conocimiento de la recusacion a las
partes procesales.

Luego se efectuaron las absoluciones respectivas.

A fravés del escrito del once de julio de dos mil veintidds (foja 469 en el
cuademo supremo), €l aludido juez supremo precisd que no estaba impedido
de conocer la causa penal y rechazo la recusacion promovida.

10
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Ulteriormente, mediante auto del diez de agosto de dos mil veintidds (foja 475
en el cuademo supremo), se declard infundada la recusaciéon formulada y se
dispuso la continuacion del trdmite recursal.

De modo que no existe discusion sobre la imparcialidad del aludido
magistrado.

Duodécimo. A confinuacion, se expidid el decreto del quince de noviembre
de dos mil veintidds (foja 510 en el cuaderno supremo), que senald el veinticuatro
de noviembre del mismo ano como data para la vista de casacion.

Se emplazd a los sujetos procesales, conforme a las cédulas respectivas
(fojas 511, 512 y 513 en el cuaderno supremo).

Decimotercero. Llevada a cabo la audiencia de casacion, se celebrd de
inmediato la deliberacion en sesion privada. Efectuada la votaciéon y por
unanimidad, corresponde dictar la presente sentencia casatoria, cuya
lectura se programo en la fecha, segun el plazo previsto en el articulo 431,
numeral 4, del Coddigo Procesal Penal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Se declararon bien concedidos los recursos de casacion por las
causales estipuladas en el articulo 429, numerales 3 y 4, del Codigo Procesal
Penal.

En el auto del veintiocho de febrero de dos mil veintidds (foja 291 en el
cuaderno supremo), se definié el objeto casacional.

En primer lugar, acerca de NADINE HEREDIA ALARCON se indicd que se
determine lo siguiente:

Que [en] las etapas del lavado de activos: colocacion, intercalacién e
integraciéon deben presentarse de manera sucesiva y concurrente para
determinar el delito en cuestidén [...] los aportes de entidades privadas a
partidos politicos, con anterioridad a la ley de financiamiento ilegal de partidos,
no son delictivos [...] los denominados “pactos antelados de colusion” no
configura[n] el elemento de tendencia interna frascedente (cfr. considerando
cuarto).

En segundo lugar, con referencia a OLLANTA MOISES HUMALA TASSO se precisd
que se determine lo siguiente:

Que [en] los etapas de lavado de activos: colocacion, intercalacion e
integraciéon deben presentarse de manera sucesiva y concurrente para
determinar el delito en cuestién, en cuanto delito de proceso |[...] se precise [la]
necesidad de la etapa de integracién para la determinacién del delito (cfr.
considerando séptimo).

En tercer lugar, con relacion a ILAN PAUL HEREDIA ALARCON se detalld que se
determine lo siguiente:
Los alcances de la coautoria y de sus elementos; [si] el falseamiento de
informacién ante la autoridad electoral no constituye delito de lavado de

activos en la modalidad de conversidn [...] se trata de un acto posterior a la
consumacién del delito de lavado de activos (cfr. considerando tercero).

11
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Y, en cuanto lugar, sobre MARIO JULIO TORRES ALIAGA se apuntd que se

determine “que la expresidn 'integrante de una organizacién criminal’ no puede ser
emplead|[a] para definir la complicidad sino a los autores del tipo penal comudn, la cual no

es aplicable a los cémplices" (cfr. considerando quinto).

Después, se puntualizd lo siguiente:

En lo atinente a los [...] imputados vinculados a la excepcidn de
improcedencia de accidn (personas naturales), han cumplido con plantear un
tema juridico de especial relevancia en orden a los alcances tipicos del delito
de lavado de activos —propiamente a la conducta delictiva de este tipo
delictivo— y al andlisis del delito de organizacién criminal y su vinculacién
respecto al tipo de intervencion delictiva de delitos conexos. Se trata de
dmbitos precisos e inéditos que es del caso abordar con fines de precision
conceptual y uniformizacioén jurisprudencial (cfr. considerando noveno).

Segundo. Asi, por cuestiones de metodologia, el andlisis jurisdiccional se
disgregard en tres bloques argumentales: en primer lugar, de la excepcion
de improcedencia de accidon; en segundo lugar, de la fipicidad objetiva
del delito de lavado de activos y la actividad criminal previa; y, en tercer
lugar, del juicio de subsuncién penal.

§ I. De la excepcion de improcedencia de accion

Tercero. En principio, la lectura conjunta y sistemdatica del articulo 159,
numeral 1, de la Constitucion Politica del Estado y del articulo 1 del Codigo
Procesal Penal refleja que el ejercicio de la accidn penal publica incumbe,
exclusivamente, al representante del Ministerio PUblico.

Esto, sin embargo, no ha de entenderse como una prerrogativa juridico-
funcional absoluta. Por el contrario, en observancia del principio de
legalidad —en sus vertientes sustantiva y adjetiva—, la promocion de la accidn
penal estd sujeta, de modo inescindible, al cumplimiento de sus
presupuestos procesales.

En sentido amplio, estos Ultimos constituyen circunstancias de las que
depende la admisibilidad de todo el proceso o una parte considerable de
éll. Son, al fin y al cabo, las condiciones de hecho o de derecho que
debe acreditar un proceso a fin de verificar su regularidad formal y su
existencia juridicaoz.

A la vez, permiten alcanzar una decision materiald, es decir, que resuelva el
fondo de la controversia penal. Si no constan, el proceso es sobreseido sin
mas, por lo que, dado sus efectos, deben ser constatables de manera
facil e inequivoca.

Asi, entfre los presupuestos procesales de la accién penal, se distingue la
tipicidad de la conducta atribuida y su perseguibilidad penal.

1 ROXIN, Claus. (2000). Derecho procesal penal. Buenos Aires: Editores del Puerto, p. 165.

2 GozaiNI, Osvaldo Alfredo. (2020). Tratado de Derecho Procesal Civil. Tomo Il. Buenos
Aires: Editorial Jusbaires, p. 147.

3 Volk, Klaus. (2016). Curso fundamental de derecho procesal penal. Buenos Aires: Editorial
Hammurabi, p. 208.
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Cuarto. El articulo 6, numeral 1, del Cédigo Procesal Penal permite a las
partes intervinientes deducir excepciones procesales contra la incoacién
del proceso penal.

Como se sabe, las excepciones son expresiones negativas de los
presupuestos procesales, en la medida en que se oponen al gjercicio de la
accion penal. Debido a que condicionan la admision del procedimiento,
por la ausencia de algunos presupuestos, generan que la subsistencia del
proceso penal sea innecesario.

Son lineas de oposicion referidas al proceso, sobre los presupuestos y
requisitos procesales. Condicionan la admisibilidad de la accidn o, en su
caso, de la pretensions; por lo que, una consecuencia de su estimacion
es el sobreseimiento de la causa penal, de acuerdo con el articulo 6,
numeral 2, del Codigo Procesal Penal.

Las excepciones promovidas confra los actos de imputacion del
Ministerio PUblico —disposicidon de formalizacién de la investigacién preparatoria o
requerimiento de acusacion, segun los articulos 336 y 349 del Cdédigo Procesal Penal—
ponen de manifiesto la existencia de algun obstdculo procesal que
impide la correcta instauracién del procedimiento penal, sin entfrar a
conocer sobre el fondo del asuntoe.

En lo pertinente, la excepcion de improcedencia de accion se refiere al
objeto del proceso y estd destinada a determinar si dado los hechos
relatados por el fiscal —en los que funda su peticion— s posible subsumirlos en
una norma material penal: de un lado, en un tipo de injusto penal

determinado —es decir, si se cumple la imputacion objetiva (la determinacién de la
realizacion del fipo objetivo exige imputar objetivamente la realizacién del verbo fipico
al autor con base en criterios juridicos penales, de modo que la imputacién del
comportamiento requiere que, por ejemplo, quien realiza un acto de lavado debe
actuar fuera del dmbito del riesgo permitido, al margen del principio de confianza y de
la prohibicién de regreso’) y la imputacion subjetiva del tipo delictivo, asi como si no

existe una causa de justificaciéon (tipo de permision)—; y, de ofro lado, si se
presenta alguna causa personal de exclusion de pena o no se verifica
una condicién objetiva de punibiidad. Como no se estd ante una
oposicidon material de la imputacion, con la negacion de todos o parte
de los hechos afirmados por el fiscal o con la infroduccion de hechos
nuevos (impeditivos, extintivos o excluyentes) y supuestos facticos de normas
diferentes, no es posible, por su propia naturaleza, plantear actividad
probatoria alternativa ni cuestionar el relato factico de la fiscalia; solo
cabe cuestionar la relevancia penal o punitiva del mismo.

4 REYNA ALFARO, Luis. (2015). Manual de derecho procesal penal. Lima: Instituto Pacifico, p. 397.
5 GIMENO SENDRA, Vicente. (2007). Derecho Procesal Civil. Tomo |. Segunda edicion,
Madrid: Editorial Colex, p. 65

6 FUENTES SORIANO, Olga. (2013). Ley de Enjuiciamiento Civil Comentada. Madrid: Editorial
La Ley, pp. 1122-1123.

7 GARCIA CAVERO, Percy. (2015). Derecho Penal Econdmico. Parte Especial. Tomo |. Lima:
Instituto Pacifico, Lima, pp. 572-574.
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La excepcion presenta los siguientes alcances: si el hecho denunciado no
constituye delito o si no es justiciable penalmente. De este modo, el primer
caso comprende la antijuricidad penal del objeto procesal: tipicidad vy
antijuricidad. En tanto, en el segundo supuesto se ubica la punibilidad, que
abarca la ausencia de una condicién objetiva de punibilidad y contempla
la presencia de una causa personal de exclusion de pena o excusa
absolutorics.

Quinto. Como se trata de un cuestionamiento interno, atane examinar los
alcances del tipo penal de lavado de activos. El andlisis es concreto y
alude a la interpretacion del tipo delictivo cuestionado y a la subsuncidon
o aplicacién que de él se ha hecho por la Fiscalia en el caso concreto.

De modo liminar, se puntualiza lo siguiente:

5.1. Elilicito lavado de activos es un delito instrumental destinado, por un
lado, a cegar los canales legales que utilizan algunos delincuentes
para hacer respetables los beneficios de sus ilicitas actividades; v,
por otro lado, a perseguir el origen de determinado bien o activo,
remontdndose hacia atrds para comprobar el delitos.

5.2. Este delito, desde una perspectiva autdbnoma y con cardcter
general, estd contemplada en una ley penal especial, que en
principio lo configura como un delto de dominio. Fue
configurédndose a partir de la Ley n.c 27765, del veintiséis de junio de
dos mil dos, y continu6 con el Decreto Legislativo n.o 986, del
veintiuno de julio de dos mil siete, el Decreto Legislativo n.c 1106, del
dieciocho de abril de dos mil doce —que fijé, relativamente, nuevas bases
al delito, configurdndolo como tipos de intencién, de fendencia interna
trascendente—, la Ley n.c 30077, de diecinueve de agosto de dos mil
trece, vy, finalizd, hasta el momento, con el Decreto Legislativo n.o
1249, del veinticinco de noviembre de dos mil dieciséis.
Progresivamente se fue consolidando las tres modalidades de
lavado de activos: 1. Actos de conversion y transferencia. 2. Actos
de ocultamiento y tenencia. 3. Transporte, traslado, ingreso o salida
por territorio nacional de dinero o titulos valores de origen ilicito.

5.3. La conversion y la transferencia son actividades distintas que
pueden identificarse con dos etapas del proceso de lavado de
activos, segun método de andlisis realizado por el Grupo de Accidn
Financiera (en adelante GAFl), sin  desconocer las conductas
periféricas’o.

8 SAN MARTIN CASTRO, César. (2020). Derecho procesal Penal. Lecciones. Lima: Instituto Peruano
de Criminologia y Ciencias Penales (Inpeccp), p. 367.

? QUERALT JIMENEZ, Joan. (2010). Derecho Penal Espanol. Parte Especial. Sexta edicién.
Barcelona: Editorial Atelier, p. 1292.

10 GARCIA CAVERO, Percy. (2015). Derecho Penal Econdmico. Parte Especial. Tomo I. Lima:
Instituto Pacifico, Lima, pp. 511.
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5.4.

5.5.

5.6.

5.7.

Las modalidades delictivas son distintas formas de realizacién dentro
de un proceso de lavado de activos que pueden anteceder unas a
otras, o no guardar este tipo de relacion'.

Lo relevante, en funcidn al cuestionamiento casacional, es la propia
conducta que la Fiscalia considera incursa en el delito de lavado de
activos. Se destacan dos datos relevantes: primero, el objeto
material del delito de lavado de activos es parte del hecho tipico v,
como tal, ha de ser examinado por el érgano jurisdiccional vy
acreditado acabadamente por la fiscalia, bajo los lineamientos de
la jurisprudencia penal2. Se ha de tratar —en las dos modalidades tipicas
materia de imputacién— de  “dinero, bienes, efectos o ganancias, cuyo origen
licito conoce o debia presumir el sujeto activoe”, lo que significa que se
aceptd el principio de la proveniencia: ha de existir una actividad
criminal previa que los produjo, de un delito con capacidad de
generar ganancias ilegales, segun el articulo 10 del Decreto
Legislativo n.o 1106, del dieciocho de abril de dos mil doce, y el articulo
10 del Decreto Legislativo n.o 1249, del veinticinco de noviembre de
dos mil dieciséis. El elemento tipico no es, en estricto, el delito previo,
sino la procedencia delictiva de los activos lavados!s.

Desde la oOptica subjetiva, el dolo puede ser directo o eventuadl,
referido al conocimiento del origen ilicito del objeto del delito, en
cuya virtud el autor debe conocer o, cuando menos, debe inferir de
las circunstancias concretas del caso —o de los indicios concurrentes en él—
que las operaciones que realiza o en las que se ve involucrado, se
ejecutan con el producto o con las ganancias de actividades
criminales. La intencion solamente se extiende a la finalidad de
evitar la identificacion del origen delictivo del activo (dinero, bienes,
efectos o ganancias) 4.

En el caso judicial, no se ha cuestionado el cardcter delictivo,
maculado, de los activos (dinero, bienes, efectos o ganancias). No forma
parte, en ningun caso, de la excepcidén deducida. Luego, no es del
Caso un pronunciamiento al respecto. Por tanto, solo serd pertinente
determinar, siguiendo el relato acusatorio, si se ha producido una
modalidad de lavado de activos segun la legislacion penal vigente
al momento de su comision.

1T ABANTO VASQUEZ, Manuel. (2017). El delito de lavado de activo. Lima: Editorial Grijley,
pp. 87-88.

12 SALAS PENALES. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Sentencia Plenaria Casatoria
n.c 01-2017/ClJ-433, del once de octubre de dos mil diecisiete; y, Acuerdo Plenario n.o 3-
2010/CJ-116, del dieciséis de noviembre de dos mil diez.

13 GARCIA CAVERO, Percy. (2015). Derecho Penal Econdmico. Parte Especial. Tomo I. Lima:
Instituto Pacifico, Lima, pp. 579.

14 ABANTO VASQUEZ, Manuel. (2017). Ob. Cit., p. 119.
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Sexto. Por lo demds, se resalta la naturaleza de las excepciones procesales
o incidencias preliminares, segun la Teoria General del Proceso's. De este
modo, se agrupan en la siguiente forma:

6.1. Por un lado, las que remedian el proceso para corregirlo y poseen
capacidad reconstitutiva de los posibles defectos del tradmite
incidental o principal, por lo que se relacionan con el debido proceso.
Esto se verifica en la excepcion de naturaleza de juicio y la cuestion
prejudicial.

6.2. Y, por ofro lado, las que cancelan el proceso cierran definitivamente la
instancia judicial y revelan la falta de potencia para activar o
continuar la accidén, por lo que se vinculan con la tutela judicial
efectiva. Esto se coteja en las excepciones de cosa juzgada, amnistia,
prescripcion e improcedencia de accion's, como la que nos ocupa.

Séptimo. Al respecto, la jurisprudencia penal ha definido los alcances
normativos de la excepcion de improcedencia de accién.

7.1. En primer lugar:

Es obvio que para deducir una excepcion de improcedencia de accion se
debe partir de los hechos descritos en la Disposicion Fiscal de Formalizaciéon
de la Investigacion Preparatoria. A su vez, el juez, al evaluar dicha
excepcioén, solo debe tener en cuenta los hechos incorporados por el fiscal
en el acto de imputacién pertinente. En efecto, la excepcion [...] se
concreta, por su propia configuracion procesal, en el juicio de subsunciéon
normativa del hecho atribuido a un injusto penal o a la punibilidad, en tanto
categorias del delito, distintas de la culpabilidad —tanto como juicio de
imputacién personal cuanto como dmbito del examen de su correlacién
con la realidad— [...]"7.

7.2. En segundo lugar:

Esta excepcién se centra en el cardcter propiamente penal del objeto
procesal —se discute una cuestion de derecho penal material desde la
pretension del Ministerio PUblico—. Siendo asi, la pretension penal, desde la
causa de pedir, debe circunscribirse a narrar un hecho o una conducta
tanto constitutiva de un injusto penal (conducta tipica y antijuridical),
cuanto, desde la categoria de punibilidad —si la ley lo establece—, a
sostener el incumplimiento de una determinada condicidén objetiva de
punibilidad o la concurrencia de una excusa absolutoria [...]. Para estos
efectos, debe analizarse, en sus propios términos, los hechos o las conductas
descriptas en la Disposicion de Formalizaciéon de la Investigacion
Preparatoria o, en su caso, en la acusacion fiscal escrita [...]18.

15 PARRA QUIJANO, JAIRO. (2007). Manual de Derecho Probatorio. Decimosexta edicion
ampliada y actualizada, Bogotd D.C.: Libreria Ediciones del Profesional, pp. 59-62.

16 SALA PENAL PERMANENTE. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Recurso de Apelacién
n.c 68-2022/Corte Suprema, del veintidds de noviembre de dos mil veintidds, fundamento
séptimo.

17 SALA PENAL TRANSITORIA. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Recurso de Casacidn n.o
407-2015/Tacna, del siete de julio de dos mil dieciséis, fundamento de derecho quinto.

18 SALA PENAL PERMANENTE. Corte Suprema de Justicia de la RepuUblica. Recurso de Casacién n.o
277-2018/Ventanilla, del veintiuno de marzo de dos mil diecinueve, fundamento de derecho
primero.
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7.3. Entercerlugar:

Esta importa un cuestionamiento acerca del juicio de subsuncidn normativa,
de puro derecho. Ello significa, primero, que solo se debe fomar en cuenta el
relato del Ministerio Publico, plasmado como tal en la Disposicidn de
Formalizacién y Continuacion de la investigacién preparatoria o, de ser el
caso, en la acusacién fiscal —no puede negarse, agregarse, reducirse o
modificarse algin pasaje del relato incriminatorio, no se pueden alegar
hechos nuevos—; y, segundo, que las solicitudes probatorias, para justificar
alguna proposicion de las partes, en mérito a lo anteriormente precisado,
estdn vedadas [...]17.

7.4. En cuarto lugar, en un caso en el que, mediante la excepcién de
improcedencia de acciéon, se cuestiond la fipicidad del delito de
lavado de activos, se indicd lo siguiente:

La discusién sobre el delito de lavado de activos estd enmarcada en el
dmbito de una excepcidon de improcedencia de accidén (ex articulo 6,
apartado 1, literal "b"”, del CPP). La linea jurisprudencial en torno a esta
excepcion es muy precisa y ya estd consolidada. Asi, solo cabe andalizar,
desde la Disposicién Fiscal de formalizaciéon de la investigacién preparatoria o,
en su caso, desde la acusacion fiscal —en lo que es relevante para el sub
lite—, si los hechos descriptos por la Fiscalia constituyen delito, concretamente
un injusto tipico, sin que sea posible cuestionar el relato histérico del Ministerio
Publico, valorar los elementos investigativos o introducir hechos alternativos.
Solo se interpreta el tipo delictivo y su aplicacién (la subsuncién normativa al
hecho imputado); se analiza, la imputacion objetiva y subjetiva —para la
configuracion objetiva del tipo delictivo no es suficiente constatar una
exteriorizaciéon de la voluntad del autor conforme al verbo tipico, sino que
resulta necesario imputar objetivamente la realizacién del verbo tipico al autor
[...] asi como el tipo de permision (causas de justificacidon que podrian
desprenderse del relato fiscal)—20.

Octavo. Asi, en el examen de la excepcidn de improcedencia de accioén,
han de tenerse en cuenta diversas reglas jurisprudenciales definitivas.

8.1. Se deben respetar los hechos afimados por la Fiscalia, sin
modificarlos, negarlos, aumentarlos, agregarlos o reducirlos?!.

8.2. No es posible cuestionar ni realizar una apreciacion de los actos de
investigacion o de prueba, pues no es el escenario procesal para ese
fin.

8.3. Los dmbitos para la dilucidacion de la excepcion son los siguientes:
pleno respeto de los hechos relatados por la Fiscalia y andlisis juridico
penal de los mismos desde las categorias del delitoz.

19 SALA PENAL PERMANENTE. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Recurso de Casacion n.o
1307-2019/Corte Suprema, del doce de febrero de dos mil veinte, fundamento de derecho
cuarto.

20 SALA PENAL PERMANENTE. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Recurso de Casacidn n.o
92-2017/Arequipaq, del veintiuno de septiembre de dos mil veintidds, fundamento de derecho
segundo.

21 SALA PENAL PERMANENTE. Corte Suprema de Justicia de la RepuUblica. RECURSO DE Casacion n.o
1307-2019/Corte Suprema, del doce de febrero de dos mil veinte, fundamento cuarto.
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8.4. Se analiza la correspondencia de los hechos relatados en la
imputacion fiscal —disposicion  fiscal de investigacién preparatoria o
acusacion fiscal— con el tipo delictivo objeto de la investigacion o del
proceso —segun la etapa procesal en que la causa se encuentra cuando se
deduce la excepcién—. Asimismo, abarca el texto del tipo penal en
todos sus componentes, siempre que no se invoque o cuestione
actividad probatoria o suficiencia de elementos de conviccion. Por
ello, comprende lo siguiente: a) tipicidad objetiva, b) fipicidad
subjetiva —si bien es resultado de una inferencia, debe brotar de la redaccién
de la disposicidn o requerimiento fiscal, por lo que, solo el caso concreto

(casuistica) permitird definir si la tipicidad subjetiva exige actividad probatorio—,
c) anfijuricidad y d) punibilidad: (i) excusa legal absolutoria o
(ii) condiciones objetivas de punibilidadz.

8.5. Caben los supuestos de atipicidad absoluta (ausencia de todos los
elementos tipicos) y atipicidad relativa (ausencia de algunos elementos
tipicos).

8.6. Cuando se invoque la tesis de imputacion objetiva (principio de
confianza, prohibicidon de regreso, riesgo socialmente permitido, competencia de la
victima, conducta convencional, rol neutral, rol socialmente permitido), en primer
lugar, no pueden alterarse, acrecentarse u omitirse los hechos
postulados por el Ministerio PUblico; en segundo lugar, la hipotesis del
excepcionante o del juez que la declara de oficio no debe afincarse
en un juicio de valor probatorio, en la insuficiencia de los elementos
de conviccidn o en la falta de imputacion concreta. En esa lineaq, la
estimacion de la excepcidon se circunscribe al juicio de tipicidad o
subsuncién, siempre que no tenga que acudirse al esfuerzo de
comprobacién probatoria, es decir, si el constructo fiscal contraviene
la sana critica razonada, es confrario a los principios y reglas de la
l6gica, al conocimiento cientifico contrastable, a las méximas de la
experiencia, a los principios y reglas del ordenamiento juridico vigente
o alo notorio.

§ II. De la tipicidad objetiva del delito de lavado de activos y la actividad
criminal previa

A. Perspectiva histérica

Noveno. El término lavado de activos o blanqueo de capitales surge en
Estados Unidos en 1972, en la prensa, a propdsito del caso Watergate y el
escandalo de la reeleccion del presidente Richard Nixdn, en la que se
ocultd el origen de ingentes cantidades de dinero enfregadas para la
campana electoral.

22 SALA PENAL PERMANENTE. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Recurso de Casacidn n.o
1092-2021/Nacional, del trece de mayo de dos mil veintidds, fundamento de derecho
segundo.

23 SALA PENAL PERMANENTE. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Recurso de
Apelacién n.o 61-2021/Corte Suprema, del veintiséis de julio de dos mil veintidds,
fundamento cuarto.
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El caso Watergate tuvo lugar en Estados Unidos a principios de 1970, a raiz
del robo de documentos en el complejo de oficinas Watergate de
Washington D. C., sede del Comité Nacional del Partido Democrata de
Estados Unidos, y el posterior intento de la administracion de Richard Nixon
de encubrir a los responsables.

El suceso inicid el diecisiete de junio de mil novecientos setenta y dos,
cuando se produjo la detencidn de cinco hombres por el allanamiento en
el complejo Watergate del Partido Demodcrata. El FBI detectd conexiones
entre los ladrones y el dinero negro utiizado por el Comité para la
reeleccion del presidente (CRP) y la organizacion oficial de la campana
electoral de Richard Nixon.

El primero de agosto de mil novecientos setenta y dos, se halld un cheque
de USD 25 000 (veinticinco mil délares americanos), destinado a la campana de
reeleccidon de Richard Nixon en la cuenta bancaria de uno de los
participantes de Watergate.

Una investigacion mads profunda del FBI reveld que se tenian otros miles de
ddlares para apoyar sus vigjes y gastos en los meses previos a la detencion.
El examen de sus fondos demostrd vinculaciones entre los Comités de
Financias y Reeleccion.

Varias donaciones (por un total de ochenta y seis mil délares) fueron realizadas por
personas de las que se creia que estaban haciendo aportes privados para
la reeleccion de Richard Nixon. Los registros bancarios de la compania
dirigida por Bernard Barker (con sede en Miami) revelaron que una cuenta
controlada por él habia depositado un cheque y luego lo habia transferido
(a través del Sistema de Compensacién de Cheques de la Reserva Federal).

La indagacion del FBI, que liberd al banco del cargo de falsificacion
fiduciaria de Bernard Barker, implicd a los miembros del CRP, a quienes se
habian entregado los cheques. Esas personas eran el contador del Comité y
su tesorero, Hugh Sloan. Los cheques depositados en la cuenta bancaria de
Barker fueron respaldados por el tesorero del Comité, Sloan, quien fue
autorizado por el Comité de Finanzas. Sin embargo, una vez que este Ultimo
endosd el titulo valor pagado al Comité, tuvo la responsabilidad legal y
fiduciaria de asegurar que fuera depositado en las cuentas especificadas;
sin embargo, no lo hizo. Cuando se enfrentd a la posible acusacidon de
fraude bancario federal, reveld que el subdirector del Comité, Jeb
Magruder, y el director financiero Maurice Stans, le habian ordenado
entregar el dinero a G. Gordon Liddy.

Liddy, a su vez, le dio el dinero a Barker, e intentd ocultar su origen. Barker
tratd de disfrazar los fondos depositdndolos en cuentas en bancos fuera de
Estados Unidos. El uso de bancos extranjeros por parte de Barker, en abril y
mayo de mil novecientos setenta y dos, para depositar cheques y refirar los
fondos mediante cheques de caja y giros, permiti® que los bancos
registraran las tfransacciones hasta octubre y noviembre de mil novecientos
setenta y dos.
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Los cinco implicados en el allanamiento de Watergate estaban directa o
indirectamente vinculados al CRP, lo que hizo que el juez John Sirica
sospechara de una conspiracion en la que participaban funcionarios
gubernamentales del mas alto nivel. El veintinueve de septiembre de mil
novecientos setenta y dos, la prensa informdé que John Mitchell, mientras
servia como fiscal general, controlaba un fondo republicano secreto usado
para financiar la reunidon de inteligencia contra los demaodcratas. El diez de
octubre de mil novecientos setenta y dos, el FBl informd que el allanamiento
de Watergate fue parte de una campana masiva de espionaje politico y
sabotaje en nombre del comité de reeleccidon de Richard Nixon4,

Fueron estos hechos los que hicieron pensar, primero a los Estados Unidos y
luego a los demds paises, en que los dineros maculados podian permear los
sistemas econdmicos y financieros. Asi también, se generd el escenario para
que las organizaciones criminales gocen de patrimonios mal habidos. Y es
que, como se sabe, los activos ilicitos no solo regresan a su titular —como en el
caso del Partido Demécrata de Estados Unidos—, SINO que permiten cubrir gastos de
campana sufragados y corromper a funcionarios del mds alto nivel.

De este modo, surgio la necesidad internacional de regular el blanqueo de
capitales, lo que conllevé la dacion de la Convencion de Viena de 1988.

En el caso peruano, se destaca la incorporacion de los articulos 296-A y 296-
B del Cdédigo Penal, por el Decreto Legislativo n.o 736, del ocho de
noviembre de mil novecientos noventa y uno. Asi como la promulgacion de
la Ley n.c 27765, del veintiséis de junio de dos mil dos; el Decreto Legislativo
n.c 986, del veintiuno de julio de dos mil siete; el Decreto Legislativo n.o 1106,
del dieciocho de abril de dos mil doce, y sus normas modificatorias
sustantivas; el Decreto Legislativo n.o 1249, del veinticinco de noviembre de
dos mil dieciséis, y la Ley n.o 31178, del veintisiete de abril de dos mil
veintiuno.

B. Normas penales aplicables

Décimo. En el sub litis las normas penales aplicables son las siguientes: por
un lado, los articulos 1 y 3 (literal b) de la Ley n.o 27765, del veintiséis de
junio de dos mil dos; y, por otro lado, los articulos 2 y 4 (numeral 2), del
Decreto Legislativo n.o 1106, del dieciocho de abril de dos mil doce.

a. Ariculos 1y 3 (literal b) de la Ley n.c 27765, del veintiséis de junio
de dos mil dos

Undécimo. En el articulo 1 se prevé lo siguiente:

El que convierte o transfiere dinero, bienes, efectos o ganancias cuyo origen
flicito conoce o puede presumir, con la finalidad de evitar la identificacion de su
origen, su incautacion o decomiso, serd reprimido con pena privativa de la

24 "*CNN.com-A burglary turns info a constitutional crisis-Jun 15, 2004". edition.cnn.com.
Consultado el  veintifrés de  noviembre de dos mil veintidds, en
https://edition.cnn.com/2004/US/06/11/watergate/index.html2_s=PM:US. ROBINSON, JEFFREY
(1996) The Laundrymen Inside Money Laundering, in The World’s Third Largest Business.
New York: Arcade Publishing, p. 6.
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libertfad no menor de ocho ni mayor de quince anos y con ciento veinte a
tfrescientos cincuenta dias multa.

Mientras que, en el articulo 3 (iiteral b) se esfipula lo siguiente: “La pena serd
privativa de la liberfad no menor de diez ni mayor de veinte anos y trescientos sesenta vy
cinco a setecientos treinta dias multa, cuando: [...] El agente comete el delito en calidad

de integrante de una organizacién criminal”.

b. Ariculos 2 y 4 (numeral 2), del Decreto Legislativo n.c 1104, del
dieciocho de abril de dos mil doce

Duodécimo. En el articulo 2 se establecid lo siguiente:

El que adquiere, utiliza, guarda, administra, custodia, recibe, oculta o mantiene
en su poder dinero, bienes, efectos o ganancias, cuyo origen ilicito conoce o
debia presumir, con la finalidad de evitar la identificacién de su origen, su
incautacion o decomiso, serd reprimido con pena privativa de la libertad no
menor de ocho ni mayor de quince anos y con ciento veinte a trescientos
cincuenta dias multa.

En tanto que en el articulo 4 (numeral 2) se determind lo siguiente: “La pena serd
privativa de la liberfad no menor de diez ni mayor de veinte anos vy trescientos sesenta vy
cinco a setecientos treinta dias multa, cuando: [...] El agente cometa el delito en calidad

de integrante de una organizacién criminal’’.

Los delitos tipificados por el Decreto Legislativo n.e 1106, del dieciocho de
abril de dos mil doce, son ilicitos de peligro abstracto y, por ende, de pura
actividad. Ellos no requieren, como en el caso de la Ley n.o 27765, del
veintiséis de junio de dos mil dos —luego de las modificaciones del Decreto
Legislativo n.c 986, del veintiuno de julio de dos mil siete—, un resulfado material y
objetivamente verificable, a la vez que diferente de la accidén ejecutada
por el agentes,

Por ello, las modalidades de adquisicion, utilizacidn, administracion, custodia
U oculfamiento de dinero, bienes, efectos o ganancias, previstas en el
articulo 2 del Decreto Legislativo n.o 1106, del dieciocho de abril de dos mil
doce, constituyen delitos de comisidon instantdnea, los cuales se ejecutan
con la mera realizacion de las acciones tipicas.

C. Perspectiva criminolégica del lavado de activos

Decimotercero. No estd en discusion que el lavado de activos constituye un
fendbmeno delictivo complejo, y que para desentranarlo deben tomarse en
cuenta sUS notas caracteristicas (aspecto criminolégico) Y.
preponderantemente, desde su persecucion por la autoridad, el contenido
de los fipos delictivos establecidos por el legislador (aspecto juridico penal).
Ambos baremos deben tenerse en cuenta, pero sin confundir los planos de
andlisis.
13.1. Asi, a partir de la optica criminolégica, (1) el lavado de activos
constituye un proceso mdas que el resulfado de un proceso. Es un
conjunto de actos coordinados dirigidos a dotar de apariencia de

25 PRADO SALDARRIAGA, Victor. (2016). Criminalidad organizada. Parte especial. Lima: Instituto
Pacifico, p. 297.
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legalidad el origen de los bienes producidos por el delito, que impone
la realizacion de sucesivas y complejas operaciones mercantiles y
econdmicas delictivas. (2) El lavado de activos es un proceso de
disimulacion, pues tiende a esconder, ocultar, disfrazar e impedir que
se conozca el origen criminal del bien —admitido por nuestra legislacion—,
que no agota el proceso econdmico ilicito en todas sus etapas. Asi, la
primera fase estd constituida por la colocacion de los capitales en el
mercado. La segunda consiste en desplegar una técnica de
distraccién para disimular su origen delictivoz. Y la tercera alude a la
reintegracion2 en virtud de la cual el dinero ya blanqueado vuelve a
su titular. (3) Por ello, el lavado de activos se produce a través de un
proceso de diversas etapas® destinadas a integrar los activos
criminales al trafico econdmico, licito con apariencia de haberse
originado legitimamente. Asi, se reconoce que las operaciones de
lavado de activos consisten, en sintesis, en tfransacciones de cardcter
econdmico mds 0 menos complejas, por las cuales se logra disimular
el origen ilicito de un bien o activo; de suerte que, tras las operaciones
de lavado, el autor de cualquier delito que generd productos
econdmicos se podrd aprovechar de dichas ganancias con la
apariencia de total legalidads!.

13.2. Md&s alld del andlisis criminoldgico, la conceptualizacién juridico penal
no asume en blogue la criminalizacion de todo el proceso de lavado
y reciclaje (hasta la reintegracion de los activos de fuente criminal al circuito
econdémico), sino que toma como objetivamente tipicos diversos actos
independientes —aunque susceptibles de conflur—, de conversidn o

26 La colocacion es la etapa inicial de legitimacion de los beneficios de las actividades
delictivas y consiste en deshacerse materialmente de importantes sumas de dinero a través
de diversos mecanismos (utilizando establecimientos financieros, recurriendo a la economia al
por menor o trasladdndolo al extranjero). BLANCO CORDERO, Isidoro. (2015). El delito de
blanqueo de capitales. Cuarta edicion. Navarra: Editorial Aranzadi, pp. 77-89.

27 El ensombrecimiento o intercalacion es el ocultamiento del origen de los productos ilicitos
mediante la realizacién de transacciones financieras y utilizando ciertos artilugios (creaciéon de
rastro documental falso para ocultar la verdadera fuente, propiedad, localizacidon o control
sobre los fondos ilegalmente generados; la transformacién del dinero en efectivo en
instrumentos financieros, como cheques, érdenes de pago, bonos y acciones, lo que facilita
su traslado fuera del pdais sin ser detectados, proporciona anonimato vy liquidez; la adquisicion
de bienes y su posterior cambio o venta, lo que genera dificultad de localizaciéon y embargo;
las transferencias electronicas de fondos, que viabilizan el movimiento internacional de
elevadas sumas de dinero). BLANCO CORDERO, Isidoro, ibidem.

28 La reintegracion es la infroduccion de los bienes criminalmente obtenidos en la economia
legal sin levantar sospechas y otorgando una apariencia de legitimidad en cuanto a su
origen. Aqui también se reconocen las diferentes actividades (fransaccion de inmuebles,
créditos simulados; complicidad de bancos extranjeros; facturas falsas de importacion vy
exportacion). BLANCO CORDERO, Isidoro, ibidem.

29 SALA DE LO PENAL. Tribunal Supremo de Espana. Recurso de Casacidén n.o 1736/2010, del
veintiuno de marzo de dos mil once, fundamento de derecho segundo.

30 Para la GAF, las etapas son tres: colocacioén, estratificacion e integracion.

31 CARLOS DE OLIVERA, Ana. (2020). Blanqueo de Capitales. AA. VV. Lecciones de Derecho penal
econdmico y de la empresa. Barcelona: Ediciones Atelier, p. 639.
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13.3.

13.4.

fransferencia, de ocultamiento o fenencia, y de transporte o
desplazamiento de activos de origen delictivo. Asi, al calificar como
delictivas cualquiera de estas conductas, se decidid conceder de
autonomia fipica a cada acto orientado al proceso de reciclaje,
considerando disvaliosas las conductas efectuadas en dicha
sucesion, como si se reprimiera al proceso global. Por ello solo serd
necesario para la comision de este delito que se cometa (junto con los
demds caracteres del tipo delictivo), al menos, un comportamiento del
proceso dirigido a dotar de apariencia de legitimidad a los bienes
obtenidos de modo delictuoso, aun cuando esta conducta por si sola
sea insuficiente para completar el circuito de reintegracion de tales
activos al trafico econdmico legal. Ello se debe a que el lavado de
activos constituye un proceso, una secuencia operativa de hechos,
cuya valoracion juridico penal ha dado lugar a que, legislativamente,
cada acto tenga autonomia fipicas2. En esa linea, concierne
interpretar el fipo en cuestion desde su funcion politico criminal:
(i) dificultar que el autor del delito precedente pueda disfrutar de los
beneficios de este Ultimo, lo que abarca las finalidades de proteccion
de la administracion de justicia, que incluye el propdsito de garantizar
el decomiso de los bienes de origen llicito; (ii) permitir la
desarticulacién de redes criminales; y, (iii) confrolar los flujos de
capital ilicito en la economia legal del pais. Por ellos es que este delito
es concebido como un proceso que, en cada transaccion o
intervencion, afecta intereses distintosss.

Es pertinente enfatizar que el origen delictivo de los bienes, dinero,
efectos o ganancias materia del lavado, debe estar vinculado a la
actividad criminal previa solo a través de una vinculacion causal
razonable, sin que se requiera probanza o acreditacion de delito
precedente alguno. Solo han de cotejarse indicios razonables de
menor intensidad de los que se requieren para sustentar una
condena penal. Por lo demds, la consideracion serd general y
abstracta, y no vinculada a un injusto especificos+.

Por tanto, no cabe identificar la perspectiva criminoldgica, los
estudios cientificos, las estrategias para detectar y dimensionar el
delito de lavado de activos, con su criminalizacién especifica por la
ley penal. Desde el principio de legalidad penal en sentido estricto,
corresponde analizar las conductas atribuidas a los imputados y si
pueden subsumirse en los fipos penales correspondientes. Es
irelevante que el ciclo completo del fendbmeno criminal se cumpla

32 MENDOZA LLAMACPONCCA, Fidel. (2022). Lavado de activos y Criminalidad Empresarial,
Lima: Jurista Editores, pp. 80-90, 95.

33 CARLOS DE OLIVERRA, Ana. (2020). Ob. cit. p. 648.

34 GALVEZ VILLEGAS, Tomds Aladino. (2014). El delito de lavado de activos. Criterios
sustantivos y procesales. Andlisis del Decreto Legislativo n.o 1106. Lima: Instituto Pacifico,
pp. 88y 193.
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para poder cdlificar un hecho especifico como delito de lavado de
activos.

Decimocuarto. Asi las cosas, es posible identificar las siguientes
caracteristicas, del delito de lavado de activos: a) es un delito comun; b) es
un delito de dominio, aunque admite conductas periféricas de infraccidn
de deber (omision de comunicaciones o rehusamiento de suministro de informacion);
¢) es un delito no convencional y pluriofensivo, pues lesiona la estabilidad,
transparencia y legitimidad del orden y sistemma econdmico, bancario y
financiero; la eficacia de la administracién de justicia; la leal, legitima y justa
competencia; la estabilidad y seguridad del Estado y la igualdad de
oportunidades de crecimiento y desarrollo econdmico; d) es un delito
complejo; e) es un delito autébnomo, ad extra (sobre el delito base, precursor o
precedente) y ad infra (respecto a cada modalidad tipica, de modo que el tipo penal
no exige que concurran todas las modalidades); f) constituye un proceso, una
secuencia operativa de hechos, cuya valoracion juridico penal ha dado
lugar a que, legislativamente, cada acto tenga autonomia fipica; g) no se
exige que el autor del delito previo sea el mismo ejecutor del lavado de
activos; h) no se requiere que el resulfado delictivo se materialice
lucrativamente, cabe un beneficio no lucrativo, para si o para beneficiar a
un tercero; i) no forma parte del tipo penal de lavado de activos o de las
modalidades tipicas legisladas a la fecha, que el activo ilicito deba regresar
a su titular original. La exigencia de reintegracion no ha sido prescrita en la
ley penal de lavado de activos.

Decimoquinto. Asi, se relieva que no todos los procesos de lavado de
activos pasan necesariaomente por las tres fases (colocacion, ensombrecimiento e
integracién), sino que, por alguna razén estratégica, pueden dejarse
inconclusos o ser reiniciadosss.

En esa linea, no existe una relacidn de especie-género entre las
modalidades de realizacion del delito, sino que se trata de distintas formas
de ejecucion. Por ello, puede que, en algunos casos, unos actos precedan
a ofros, pero es posible también que esto no sea necesariaomente asi. La
configuracioén tipica requiere solamente que los actos legalmente previstos
se enmarquen en un proceso dirigido a preparar el lavado o lavar
propiamente los activos de procedencia delictivass,

De ahi que, a los efectos de la subsuncion y la punibiidad, no es
imprescindible que se realice la secuencia delictiva en su totalidad, por lo
que basta con que se ejecute una de las modalidades tipicas para que se
haya configurado plenamente el lavado de activos.

35 GARCIA CAVERO, Percy. (2015). Derecho penal econdmico. Parte especial. Volumen .
Lima: Instituto Pacifico, p. 511.

3¢ GARCIA CAVERO, Percy. (2015). El delito de lavado de activos. Segunda edicién. Lima:
Jurista editores, pp. 84-85.
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Asi, no existe una relacidn de precedencia condicionada. Al contrario,
cada etapa es independiente, posee sustantividad propia y su virtualidad
juridica no estd condiciona a que se presenten las demas.

Decimosexto. La incorporacion del lavado de activos dentro del
ordenamiento juridico peruano responde tanto al cumplimiento del
compromiso internacional (hard law), fijado en los fratados intfernacionales de
Viena, Palermo y Mérida, como al respeto de las 40 Recomendaciones de
la GAFI (soft law), que han sido reconocidas en sede nacional como reglas
ineludibles, conforme a la Resolucidn Conasev 033-2011-EF/94.01.1 y su
modificatoria, la Resolucion SMV 007-2013-SMV/01, del veintidds de marzo
de dos mil frece; la Resolucidon SBS n.c 2660-2015, del catorce de mayo de
dos mil quince®’; y el Decreto Supremo n.c 003-2018-JUS, del diez de marzo
de dos mil dieciocho, entre otros.

Todas estas normas forman parte del derecho interno y resultan de estricto
cumplimiento por los actores econdmicos y financieros, para quienes son
vinculantes, pues “fijan un estédndar internacional que los paises deberian implementar
por medio de medidas adaptadas a sus circunstancias particulares' 38,

Luego, al interpretar o aplicar las normas nacionales sobre lavado de
activos, por mandato expreso del articulo 55 de la Constitucion Politica del
Pery, resulta ineludible acudir a las Convenciones internacionales de las
cuales el PerU es signatario®, en cuya labor contribuyen valiosamente los

37 Cfr. articulo 4: “Entre los principales factores de riesgos de LA/FT que deben ser identificados
y considerados por las empresas se encuentran: a) Clientes. Las empresas deben gestionar los
riesgos de LA/FT asociados a los clientes, su comportamiento, antecedentes y actividades, al
inicio y durante toda la relacién comercial. El andlisis asociado a este factor de riesgos de
LA/FT incorpora los atributos o caracteristicas de los clientes. b) Productos y/o servicios. Las
empresas deben gestionar los riesgos de LA/FT asociados a los productos y/o servicios que
ofrecen por cuenta propia, durante la etapa de diseno o desarrollo, asi como durante su
vigencia. El andlisis asociado a este factor de riesgos de LA/FT incluye los riesgos vinculados a
los canales de distribucién y medios de pago con los que operan. c) Zona geogrdfica. Las
empresas deben gestionar los riesgos de LA/FT asociados a las zonas geogrdficas en las que
ofrecen sus productos y/o servicios, tanto a nivel local como internacional, tomando en
cuenta sus caracteristicas de seguridad, econdmico-financieras y socio-demogrdficas, las
disposiciones que autoridades competentes o el Grupo de Accidn Financiera Internacional-
GAFI emitan con respecto a dichas jurisdicciones, entre otras. El andlisis asociado a este factor
de riesgos de LA/FT comprende las zonas en las que operan las empresas, asi como aquellas
vinculadas al proceso de la operacion”. Articulo 21: “Las sucursales y subsidiarias ubicadas en
el exterior, pertenecientes a un grupo econdmico supervisado por la Superintendencia deben
cumplir con las medidas de prevencion del LA/FT y la gestidn de riesgos de LA/FT compatibles
con las exigidas en el PerU y las recomendaciones del Grupo de Accidon Financiera
Internacional-GAFI".

38 GAFI. (2019). Estandares internacionales sobre la lucha confra activos, el financiamiento del
terrorismo y el finamiento de la proliferaciéon de armas de destruccién masiva. p, 5. En:
https.//www.uaf.cl/descargas/legislacion/internacionales/GAFI%20Nuevas_40_Recomendaciones.pdf

3% H cumplimiento de los convenios internacionales se convierte en un derecho humano
fundamental, vale decir, no solo que los Estados respeten sus compromisos internacionales,
sino fambién que se permita a sus connacionales el ejercicio real y efectivo de una vida plena
y de calidad, sobre todo en la adquisicién, ejercicio y uso de su patrimonio. Cfr. Por todas
Resolucion CIDH, caso Almonacid Arellano y otros vs. Chile, sentencia del veintiséis de
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informes, guias y manuales que sobre el particular emiten los organismos
regionales antilavado y contra el financiamiento del terrorismo (ALA/CFT),
como los expedidos por la GAFI (soft law)4,

En este punto, cabe efectuar las siguientes precisiones:

En primer lugar, aungue existe un sector doctrinario que estd en desacuerdo
con el expansionismo, la no adhesion a la teoria del umbral o teoria de los
limites y el reconocimiento de la norma tipo de aislamiento4; existe
unanimidad en la fijacién de las reglas de tipicidad por el legislador
peruano para el delito de lavado de activos#, por lo que, carecen de
asidero normativo las tesis minimalistas invocadas por los cuatro
casacionistas.

En segundo lugar, las recomendaciones de la GAFl sirven de marco
interpretativo de la legislacion. De hecho, el problema de establecer reglas
generales y abstractas, como admitir la teoria de los limites al delito de
lavado de activos (tesis del umbral, delitos precursores acotados o implantar elementos
normativos) posibilita la generacion de espacios o zonas de impunidad, o
cual contraviene las reglas de persecucion estricta, eficiente o acabada
prevista en los articulos 2 (numeral 1) y 3 (numeral ) de la Convencidn de

septiembre de dos mil seis; Resolucidn CIDH caso Trabajadores cesados del Congreso
(Aguado Alfaro y ofros) vs. PerU, senfencia del veinficuatro de noviembre de dos mil seis;
Resolucion CIDH Caso La Cantuta vs. Pery, sentencia del veintinueve de noviemibre de dos mil
seis; Resolucion CIDH caso Boyce y otros vs. Barbados, sentencia del veinte de noviembre de
dos mil siete; Resolucién CIDH caso Gelman y otros vs. Uruguay, sentencia del veinticuatro de
febrero de dos mil once; Resolucién CIDH caso Gudiel Alvarez y ofros (Diario Militar) vs.
Guatemala, sentencia del veinte de noviembre de dos mil doce; Resolucién CIDH caso
Mendoza y otros vs. Argenting, sentencia del catorce de mayo de dos mil frece; Resolucién
CIDH Caso Liakat Ali Alibux vs. Suriname, sentencia del freinta de enero de dos mil catorce; vy,
Resolucion CIDH Caso personas dominicanas y haitianas expulsadas vs. Republica
Dominicana, sentencia del veintiocho de agosto de dos mil catorce.

40 SALAS PENALES. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Sentencia Plenaria Casatoria n.o
01-2017/ClJ-433, del once de octubre de dos mil diecisiete, fundamento juridico séptimo.

41 BLANCO CORDERO, Isidoro. (1997). Negocios socialmente adecuados y delito de blanqueo de
capitales. Madrid: Anuario de Derecho Penal y Ciencias Penales, volumen L, pp. 263 a 264; DEL
CARPIO DELGADO, Juana. (2016). Sobre la necesaria interpretacion y aplicacion restrictiva del
delifo de Blanqueo de capitales. Barcelona: Revista In dret, No. 4; SANCHEZ VERA-GOMEZ TRELLES,
Javier. (2008). Blanqueo de capitales y abogacia. Barcelona: Revista In dret, n.o 1; ABEL SOUTO,
Miguel. (2018). La expansidn mundial del blanqueo de dinero y las reformas penales espanolas
del 2015, con anotaciones relativas a los ordenamientos juridicos en Bolivia, Alemania,
Ecuador, los Estados Unidos, Méjico y Peru. En: https://aidpee.org/doctrina-blanqueodedinero;
CELORIO VELA, JesUs, ROJAS TORRICO, Yery. (2018). Derecho Penal Econdmico y de la empresa.
Tomo |, Coleccién de libros de actas de los congresos de la Asociacion lberoamericana de
Derecho Penal Econdmico y de la Empresa, Ciudad de México: Centro Mexicano de Estudios
en lo Penal Tributario.

42 PEREZ BEJARANO, Alfredo y MARQUEZ ROSALES, Jorge. (2017). El ejercicio de la abogacia y sus
riesgos respecto del delito de lavado de activos. Lima: Mdrquez editores, p. 101. Se puntualizé:
“ahora casi toda posibiidad de contacto con bienes maculados con solamente el
conocimiento —cierto o posible— de origen ilicito, [y con tendencia interna trascedente] serd
pasible de calificarlo como un blanqueo de capitales™.
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Viena de 19884, que aparecen también en el articulo 11 (numeral 2) de la
Convencion de Palermo de 20004y en la Convencion de Mérida de 2004+,

Al respecto, la jurisprudencia constitucional ha afirmado que tanto el delito
de lavado de activos como el delito de trdfico ilicito de drogas constituyen
delitos de cardcter pluriofensivo y que, ademds de penas severas

proporcionales a la lesién, debe procurarse “el establecimiento de procedimientos
de investigacién eficientes, es decir, [que] objetivamente demuestren resultados cada vez
mds eficaces; lo contrario, significaria incurrir en una infraccién constitucional por parte de

las autoridades competentes para ello’'46.

En ese sentido, debe tenerse especial cuidado de no volver inoperante el
delito de lavado de activos, pues, si ello ocurre, se contraviene
directamente el articulo 55 de la Constitucion Politica del Estado y la
voluntad convencional de represidn punitiva.

Se postula, como ejemplo paradigmdatico, lo resuelto por la jurisprudencia
penal al dejar sin efecto vinculante determinado pronunciamiento judicial
que, entre otros aspectos, asumid la tesis minimalista y acotada del umbral,
y exigié que el delito base, precursor o precedente, sea considerado un
elemento normativo del tipo penalv.

Decimoséptimo. En consecuencia, para dilucidar la confroversia, ha de
mirarse al lavado de activos no como un concepto sino como un objeto, no

43 Cfr. articulo 3, numeral 6, de la Convencion de Viena de 1988: ““Las Partes se esforzardn por
asegurarse de que cualesquiera facultades legales discrecionales, conforme a su derecho
interno, relativas al enjuiciamiento de personas por los delitos fipificados de conformidad con
lo dispuesto en el presente articulo, se ejerzan para dar la méxima eficacia a las medidas de
deteccion y represion respecto de esos delitos teniendo debidamente en cuenta la
necesidad de ejercer un efecto disuasivo en lo referente a la comision de esos delitos”.

44 Cfr. arficulo 11, numeral 2, de la Convencién de Palermo de 2000: “Cada Estado Parte
velard por que se ejerzan cualesquiera facultades legales discrecionales de que disponga
conforme a su derecho interno en relacion con el enjuiciamiento de personas por los delitos
comprendidos en la presente Convencidon a fin de dar méxima eficacia a las medidas
adoptadas para hacer cumplir la ley respecto de esos delitos, teniendo debidamente en
cuenta la necesidad de prevenir su comision”.

45 Cfr. articulo 30, numeral 3, de Convencidn de Mérida de 2004: “Cada Estado Parte velard
por que se ejerzan cualesquiera facultades legales discrecionales de que disponga conforme
a su derecho interno en relacidon con el enjuiciamiento de personas por los delitos tipificados
con arreglo a la presente Convencidn a fin de dar mdxima eficacia a las medidas adoptadas
para hacer cumplir la ley respecto de esos delitos, teniendo debidamente en cuenta la
necesidad de prevenirlos”.

46 PLENO. Tribunal Constitucional. Sentencia n.e 02748-2010-PHC/TC Lima, del once de agosto
de dos mil diez, fundamento decimoquinto.

47 SALAS PENALES. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Sentencia Plenaria Casatoria n.o
01-2017/ClJ-433, del once de octubre de dos mi diecisiete, fundamento juridico
vigesimoctavo. En dicha ocasidon, se dejd sin efecto el cardcter vinculante del Recurso de
Casacidén n.o 92-2017/Arequipa, del ocho de agosto de dos mil siete. Asi también, la
Recomendacion 3 la GAFl. En: https://www.cfatf-gafic.org/es/documentos/gafi40-
recomendaciones/409-fatf-recomendacion-3-delito-de-lavado-de-activos
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solo por su configuracidon en la legislacion peruana especializada, sino,
fundamentalmente, por su tfratamiento jurisprudencial.

Apreciarlo como concepto no solo supone discrepar con el legislador y la
perspectiva convencional, sino que posibilita deconstrucciones tipicas
como las sugeridas por los casacionistas.

A contrario sensu, si se le connota como objeto juridico, se decidird con
base en la legislacion —interna y convencional— Y la jurisprudencia; de ahi que
se resolverdn las causas penales por las razones que aquellas aporten.

Que se discrepe con la politica criminal, la redaccién del tipo penal o la
técnica legislativa, no significa que existe autorizacion para desvincularse
del principio de legalidad (en su vertiente de taxatividad), ignorando su vigor
para resolver las excepciones de improcedencia de accion.

La inaplicacion del texto sustantivo debe ser invocada vy justificada en
razones superiores y fundamentales de derecho. Empero, en el presente
Ccaso, no ha ocurrido.

§ lll. Del juicio de subsuncién penal

Decimoctavo. Como se indicd, en la excepcidon de improcedencia de
accion el quehacer judicial se limita a realizar un juicio de subsuncién entre
el relato fdctico y el tipo penal propuesto —en ambos casos, de parte del
Ministerio PUblico—, a fin de verificar la plena correlacion entre ambos.

De este modo, al apreciar las postulaciones recursivas, se constata que los
cuestionamientos versaron sobre aspectos vinculados a la atipicidad
relativa; en cambio, no se censurd la ilicitud del origen y procedencia
maculada que habrian tenido los activos, objeto de la imputacion fiscal.

Ahora bien, en la audiencia concernida, del veinticuatro de noviembre de
dos mil veintidds, se introdujeron agravios que extralimitaron la materia de
pronunciamiento establecida en el auto del veintiocho de febrero de dos
mil veintidds (foja 291 en el cuademo supremo), que declard bien concedidos los
recursos de casacion.

Esta situacion, per se, releva la obligacion de pronunciamiento; sin
embargo, dada la trascendencia del caso judicial, es pertinente analizar
dichos agravios juridicamente.

Se puntualizaron cuestionamientos sobre la descontextualizacion tipica y la
atipicidad de donaciones a partidos politicos:

Sobre lo primero, se recalcd que el lavado de activos es un delito proceso vy,
en el caso, no se redlizaron todas las etapas delictivas; ademds, se indico

48 SALAS PENALES. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario n.e 03-2010/CJ-
116, del dieciséis de noviembre de dos mil diez; Acuerdo Plenario n.c 07-2011/CJ-116, del seis
de diciembre de dos mil once; y, Sentencia Plenaria Casatoria n.c 01-2017/ClJ-433, del once
de octubre de dos mil diecisiete. Asi también, el Recurso de Nulidad n.c 2868-2014/Lima, del
veintisiete de diciembre de dos mil dieciséis.
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qgue no intervinieron en la fase de reintegracién o retorno del dinero
maculado ya limpio o blanqueado al patrimonio de su fitular.

Y, respecto a lo segundo, del lado de NADINE HEREDIA ALARCON se asevero
que, en el Pery, con la dacion del Decreto Legislativo n.o 1249, del
veinticinco de noviembre de dos mil dieciséis, se tipificd la adquisicion o
utilizacion de activos maculados, por lo que, con antelacion a lo descrito,
las donaciones a partidos politicos no son tipicas. Asimismo, se enfatizd que
el lavado de activos es un delito proceso y, por ende, es necesaria la
reinfegracion de los activos al titular.

Decimonoveno. Sobre la descontextualizacion tipica, se aclara que el
representante del Ministerio PUblico, si bien planted el requerimiento mixto
con dnimo de exhaustividad, ha formulado un factum ampuloso y extenso
(mas de mil quinientas paginas, incluyendo su subsanacién), o que dificulta separar el
relato de la prueba que lo respalda, al estar presentado sin solucion de
continuidad.

Es cierto que el arficulo 349 del Codigo Procesal Penal exige que el
requerimiento acusatorio esté escoltado por los elementos de conviccion
que lo fundamenten, pero eso no impide que el hecho criminal sea
expuesto de modo independiente, claro y preciso.

No hacerlo de ese modo —sin pausa ni separaciones— acarrea que los
justiciables entiendan, como ha ocurrido en el presente caso, que se estd
objetando el factum cuando en realidad lo que se censura es el thema
probandum (la cuestion de cémo se probard el hecho incriminado).

A proposito, en los sistemas juridicos y procesales el juez no estd solo, pues,
ademds de los supuestos en que el tribunal es colegiado, las partes poseen
un rol crucial y participan en la elaboracion del juicio en sus fases vy
componentes. En esa linea, los hechos se reconstruyen por medio de
narraciones procesales acerca de lo acecido, es decir, entrelazan los
elementos fdcticos vy juridicos del caso mostrando cudles son los eventos
ocurridos y qué razones sustentan las pretensiones. Después, las narraciones
provienen de cuatro tipos de sujetos: las partes (exponen sus requerimientos al
juzgador); los testigos (dan cuenta de lo que han presenciado); l0s peritos (informan
de aspectos técnicos y cientificos); y 10s jueces (cuando redactan la motivacién de las
sentencias) 4.

Vigésimo. Se resalta que la Fiscalia le atribuye a NADINE HEREDIA ALARCON la
conversion y el ocultamiento regulado en los articulos 1y 3 (literal b) de la Ley
n.c 27765, del veintiséis de junio de dos mil dos, y en los articulos 2 y 4 (numeral
2), del Decreto Legislativo n.o 1106, del dieciocho de abril de dos mil doce.

En la elucidacidon de los medios de defensa técnicos, estd proscrito
modificar, anadir o reducir hechos y conductas delictivas imputados. Por
ende, la tesis defensiva no puede ser acogida.

49 Tuzet, Giovanni. (2021). Filosofia de la prueba juridica. Madrid: Editorial Marcial Pons,
pp. 39-40.
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Ademdads, se detalla lo siguiente:

En primer lugar, el Ministerio PuUblico estd obligado a demostrar en el
juzgamiento las conductas atribuidas, por lo que los incidentes no son el
escenario para inferir que no estd en posibilidad de hacerlo.

En segundo lugar, la propuesta engloba dos falacias: de un lado, “falso
referente”, porque si se afirma que no estd tipificada la conducta atribuida,
es obvio que se trata de una conclusion falsa, debido a que el defecto de
imputacion no desaparece el hecho criminal; luego, si esta afirmacién no
rige el silogismo categdrico, vuelve equivoco su punto de referencia (premisa
normativa) y falsa la conclusion; y, de ofro lado, quaternio terminorums,
puesto que se estd confundiendo y volviendo equivalente la fipologia
criminolégica del ciclo o proceso del fendbmeno criminal del lavado de
activos, con las modalidades tipicas de conversion y oculfamiento
reguladas, por enfonces, en la Ley n.c 27765, del veintiséis de junio de dos
mil dos, y en el Decreto Legislativo n.o 1106, del dieciocho de abril de dos mil
doce.

Vigesimoprimero. Tampoco es de recibo la interpretacidon minimalista y
restrictiva que se propuso con relaciéon al articulo 3 (numeral 1, literal ¢, apartado
i) de la Convencion de las Naciones Unidas contra el Trdfico ilicito de
Estupefacientes y Sustancias Sicotropicas, del veinte de diciembre de mil
novecientos ochenta y ocho, puesto que, aun cuando todo pacto
infernacional contiene —como cualquier sistema normativo— COMPromMisos
obligatorios y facultativos, solo los primeros son ineludibles, en cambio, los
segundos son optativos.

Cabe indicar que, en sede nacional, mediante la Resolucion Legislativa n.o
25352, del veintidds de noviembre de mil novecientos noventa y uno, se
aceptd y suscribid la aludida convencion sin reservas, en lo que concierne
al lavado de activos o blanqueo de capitales; por lo que, de acuerdo con
el articulo 55 de la Constitucion Politica del Estado, una vez suscrito un
tratado (convencion o pacto internacional), este forma parte del ordenamiento
nacional, es decir, deja de convertirse en una sugerencia o
recomendacion.

Se advierte que las reservas realizadas versaron sobre la necesaria distincion
entre el cultivo licito y el cultivo ilicito, sin considerarse obligado a lo
establecido en los pdrrafos 2 y 3 del articulo 32 de la citada convencion;
aspectos muy lejanos al tema que nos ocupa.

%0 Quaternio terminorum o falacia de cuatro términos. Es decir, en el slogismo se utiliza como
término conclusivo un término polisémico haciéndolo pasar como si fuera el mismo de las
premisas, afectando el teorema de Euclides: “Dos cosas que son iguales a una tercera son
iguales entre si". Vale decir es un silogismo categdrico simple que, en lugar de poseer tres
términos: sujeto, medio y predicado, posee cuatro, volviendo imposible desplegar el teorema
de Euclides. Cfr. Recurso Queja NCPP n.c 804-2021/La Libertad, del quince de noviembre de
dos mil veintidds, fundamento quinto.
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Y es que, como se sabe, el Per0 no ha incorporado principios
constitucionales que contravengan el compromiso internacional de
persecucion del blanqueo de capitales, y, sobre todo, se ha respetado la
disposicion positiva instituida en el articulo 3 (numeral 1, literal ¢, apartado i) de la
Convencion de las Naciones Unidas contra el Trdfico llicito de
Estupefacientes y Sustancias Sicotropicas, del veinte de diciembre de mil
novecientos ochenta y ocho.

Tan asi que el Decreto Legislativo n.o 1106, del dieciocho de albril de dos mil
doce, ya incluia las modalidades tipicas de “adquirr, utilizar o mantener en su
poder” como parte del delito de lavado de activos; las cuales, a la postre, se
amplificaron con el Decreto Legislativo n.o 1249, del veinficinco de
noviembre de dos mil dieciséis, y con la Ley n.c 31178, del veintisiete de albril
de dos mil veintiuno. Todo ello, en cumplimiento de lo previsto en el articulo
55 de la Constituciéon Politica del Estado.

La normatividad de la mencionada convencién es autoaplicativa y forma
parte del derecho peruano, salvo que el tratado prescribiera lo contrario y
en particular los Convenios de Viena, Palermo y Mérida no lo han
establecido. Luego, todas las normas de las convenciones referidas, sobre
este asunto, forman parte del ordenamiento juridico nacional, por mandato
constitucional; entonces, no es admisible la posicion defensiva, segun la
cual, son meras sugerencias prospectivas o programaticas.

Lo propio ocurre con relaciéon al articulo 6, numeral 1, literal b, apartado i de
la Convencidn de Palermo, del diecinueve de diciembre de dos mil,
aprobada por Resolucion Legislativa n.e 27527, del cuatro de octubre de
dos mil uno; y en referencia al articulo 23, numeral 1, literal b, apartado i, de
la Convencion de Mérida, del freinta y uno de octubre de dos mil fres,
aprobada por Resolucion Legislativa n.o 28357, del treinta de septiembre de
dos mil cuatro.

Vigesimosegundo. Es cierto que es un tema complejo y un asunto en el que
la doctrina no es pacificas'; sin embargo, no es posible soslayar el principio
de legalidad —pauta primaria de aplicacién del derecho—, la politica publica de
persecucion del blanqueo de capitales y los compromisos internacionales.

Asi, pues, el lavado de activos, en su condicidon de fendbmeno criminal,
compromete en primer término al Estados2. Esto se condice con la
exposicion de motivos del Decreto Legislativo n.c 1106, del dieciocho de
abril de dos mil doce, segun la cual, “el lavado de activos se convierte hoy en un

51 Al respecto, la legislacion espanola, estadounidense e italiana (que inspiraron la legislacion
peruana de lavado de activos) han sido criticadas por expansionistas y severas.

52 MARTEAU, JUAN FELIX. (2016). Criminalizacion del lavado de activos. Consideraciones politico-
criminales sobre la efectividad. Buenos Aires, Konrad Adenauer Stifftung, p. 70. Se ha senalado
que es prioritario, segun la interpretacién de las Convenciones de Viena, Palermo y Mérida,
que la estrategia nacional permita “involucrar el entendimiento y decision al mds alto nivel
estatal, asumiendo que los activos ilicitos del crimen organizado son un ataque a la
institucionalidad misma del Estado y al funcionamiento del gobierno™.
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factor que desestabiliza el orden econdmico y perjudica de manera grave el trdfico
comercial contaminando el mercado con bienes y recursos de origen licito”.

Ademds, el dano causado por el lavado de activos es inconmensurable, se
ha proyectado sobre personas juridicas, sectores empresariales vy
actividades econdmicas (construccién, agroindustria, metalurgia, comunicaciones,
mineria), NO solo como fendmeno histérico-social, sino también histérico-
criminoldgico. La tendencia de abarcar dmbitos sociales y hasta la propia
administracion publica es innegable.

Vigesimotercero. En cuanto a que las donaciones a partidos politicos estdn
fuera del alcance del delito de lavado de activos, es necesario diferenciar
este hecho criminal del delito de financiamiento de partidos politicos.

23.1. En principio, el tipo penal de financiamiento ilegal de partidos
politicos constituye la figura mds propia de la responsabilidad penal
de esta clase de formaciones, que estd supeditada al cumplimiento
de diversos requisitos legales, es decir, el dmbito de actividad en que
se cometen, las caracteristicas subjetivas de sus autores, la existencia
de beneficios, etcétera. Sin duda, tiene relevancia y protagonismo en
los procesos electoralesss.

23.2. El delito in comento recién fue incluido en el ordenamiento penal por
la Ley n.o 30997, del veintiséis de agosto de dos mil diecinueve, con

autonomia sustantiva o material —con una identificacién precisa de sus
elementos objetivos (identificando, incluso, las fuentes de financiamiento
legalmente prohibidas) y subjefivos, al margen del derecho administrativo

sancionador— Y procesal —no se produce una causa prejudicial homogénea—,
y que tiene un bien juridico propio, centrado en su esencia y desde
nuestra legislacion, no tanto en la voluntad popular o en la
participacidon democrdticas4, sino especificamente en el normal
desarrollo de las funciones constitucionalmente atribuidas a los
partidos politicos y, dentro de este dmbito, el interés en la
transparencia del financiamiento de partidos politicos —aque tiene una
naturaleza instrumental—ss. Recuérdese que el punto de inflexidn en los
debates sobre su criminalizacion fue la promulgacion de la Ley
n.c 30905, del diez de enero de dos mil diecinueve, que modifico el
articulo 35 de la Constitucion Politica del Estado.

23.3. El articulo 359-A del Cédigo Penal, introducido por la Ley n.c 30997,
del veintiséis de agosto de dos mil diecinueve, estipula lo siguiente:

El que, de manera directa o indirecta, solicita, acepta, enire o recibe aportes,
donaciones, contribuciones o cualquier otro fipo de beneficio proveniente de
fuente de financiamiento legalmente prohibida, conociendo o debiendo

53 MAZA MARTIN, José Manuel. (2018). Delincuencia electoral y responsabilidad penal de los
partidos politicos. Madrid: Editorial Wolters Kluwer Espana, p. 475.

54 PAUCAR CHAPPA, Marcial. (2022). El delito de financiamiento ilegal de partidos politicos, Lima:
Ediitorial Instituto Pacifico, p. 170.

55 SANDOVAL, Juan Carlos. (2022). El delito de financiamiento prohibido de organizaciones
politicas. Lima: Revista Derecho PUCP 88, pp. 210-212.
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23.4.

23.5.

conocer su origen, en beneficio de una organizacion politica o alianza
electoral, registrada o en proceso de registro, serd reprimido.

Un delito conexo, por lo demds, es el de falseamiento de la
informacion, segin el articulo 359-B del Cddigo Penal, que es un
delito especial, que sanciona el falseamiento de informacién
relacionado con las aportaciones, los ingresos y los gastos del partido
politico.

El tipo delictivo de financiamiento ilegal de partidos politicos es un
delito comun y de mera actividad, mds alld de que el sujeto activo
CONOzCAa —con dolo directo o eventual, por lo que es posible el error de tipo— €l
origen del financiamiento, desde luego, conforme a las fuentes
previstas en el articulo 359-C del Cddigo Penal. El sujeto pasivo es el
sistema encargado de organizar, ejecutar y supervisar los procesos
electorales en el paisst. Ademds, y esto es fundamental, no es un
delito que pretenda sancionar actos concretos de financiamiento
que tengan su fuente en actividades ilicitas o tengan un origen

delictivo, como en el caso del delito de lavado de activos —no se trata
de una modalidad especifica y atenuada de lavado de activos, lo que, en su dig,

ante los proyectos en discusidn, fue objeto de criticas—. El delito en menciéon
criminaliza conductas que financien partidos con clara infracciéon a
los impedimentos legales mencionados. Por tanto, (i) carece de
sustento la tesis de que el lavado de activos vinculado a la
financiacion ilegal de partidos politicos no podia constituir lavado de
activos antes de agosto de dos mil diecinueve; vy (ii) la incriminacion
auténoma del delito de financiamiento ilicito de partidos politicos no
repercute en la necesidad ni en la unidad, y tfampoco en el
merecimiento del castigo penal del lavado de activos. Son, a final de
cuenta, delitos con distintos fines de proteccidon; una cosa son bienes
o activos producto de actividades criminales previas, bajo dolo

directo o eventual, del autor (lavado de activos) —delito de referencia, cuya
razén de ser es la obtencidn de ganancias y beneficios derivados de una actividad
delictiva previas” y, ademds, delito de consumacion instantdnea, salvo el supuesto
tipico del articulo 2 del Decreto Legislativo n.o 1106, del dieciocho de abril de dos mil

doce®—, y ofra diferente es que el aporte de bienes provenga de
fuente de financiamiento legalmente prohibida, que demanda que
su origen sea conocido o debia serlo por el autor (financiamiento ilegal
de partidos politicos).

En tal virtud, a partir de su regulacién penal, al alejarse toda posible
confusidn entre ambos delitos (financiacion ilegal de partidos politicos 'y

56 PRADO SALDARRIAGA, Victor. (2021). Los delitos del crimen organizado, Lima: Editorial Gaceta
Juridica, p. 270.

57 OLMEDO CARDENETE, Miguel. (2016). Sistema de Derecho Penal Parte Especial. Segunda
Edicion, Madrid: Editorial Dykinson, p. 780.

58 PRADO SALDARRIAGA, Victor. (2016). Ob. Cit., pp. 297 a 299.
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lavado de activos), es del todo posible, frente a la autonomia de ambos
delitos, la posibilidad de una relacion concursal entre elloss.

23.6. En el presente caso, atento a lo expuesto, no es ni puede ser
aplicable retroactivamente el delito de financiamiento ilegal de
partidos politicos. El relato acusatorio se refiere a activos maculados
que se entregaron a determinados imputados y que fueron
infroducidos en el circuito econdmico bajo diversas modalidades,
mds alld de que con el dinero recibido se financid parte de la
campana electoral, pero ademds dieron lugar a la adquisicién de
otfros bienes, a la ejecucion de diversas transacciones econdmicas. Lo
esencial al respecto fue —desde el relato acusatorio—, primero, el origen
maculado de los bienes y, segundo, su incorporacion al circuito
econdomico; tales hechos son distinfos a los que propiamente
configura el delito de financiamiento ilegal de partidos politicos.

Vigesimocuarto. En ese senfido, la tesis defensiva tampoco fluye de las
modalidades tipicas fijadas en los articulos 1, 2 y 3 de la Ley n.c 27765, del
veintiséis de junio de dos mil dos, ni de los arficulos 2 y 4 del Decreto
Legislativo n.o 1106, del dieciocho de abril de dos mil doce.

Por lo que, silas donaciones de dinero a partidos politicos forman parte o no
del objeto del delito de lavado de activos, en este caso, dependerd
fundamentalmente de la actividad probatoria que se redlice. Después, si se
logra acreditar que la conducta desplegada colma todos y cada uno de
los elementos del tipo penal atribuido en la incriminacion fiscal, entonces la
modalidad tipica se habrd ejecutado. Si ocurre lo contrario, el
comportamiento serd irreprochable, pero no porque se trate de
donaciones, sino porque no fue demostrado.

Es pertinente recordar que el objeto del lavado de activos son bienes, es
decir, fodo aquello que pueda revestir un beneficio o ganancia, sean
muebles o inmuebles, corporales o incorporales, incluyendo derechos vy
valores, en particular dinero, en cuanto tengan origen delictivose.

En tal sentido, los t&picos propuestos son asuntos de probanza, no de
definicion, y lo que es cuestidn de prueba no concierne ser evaluado en un
incidente de excepcion de improcedencia de accion. El escenario
pertinente es el juzgamiento.

La donacién a partidos politicos, como tal, no es delictiva, pero la situacion
cambia si esta camufla o esconde dinero maculado proveniente de alguna
actividad criminal previa, acaecida a nivel nacional o internacional.

En este Ultimo caso, es viable la formulacion de cargos fiscales por lavado
de activos y, a la postre, si los elementos de juicio lo sustentan, se justifica la
condena penal.

59 SANCHEZ MERCADO, MIGUEL. (2020). “Financiamiento ilegal de partidos politicos y lavado
de activos”. Lima: Revista Actualidad Penal n.c 69, p. 59.

60 LASCURAIN SANCHEZ, Juan. (2018). Derecho penal econdmico y de la empresa, Madrid:
Editorial Dykinson, p. 506.
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Notese que el Ministerio PUblico ha puntualizado que el financiamiento de
las campanas electorales 2006 y 2011 se efectud con dinero proveniente de
actos de corrupcion acaecidos, en el primer caso, en la Republica
Bolivariana de Venezuela (de parte del gobierno venezolano) y, en el segundo
supuesto, en la Republica Federativa de Brasil (del lado de las empresas OAS y
Odebrecht, y del Partido de los Trabajadores).

La corrupcion publica y privada es un fendbmeno de proyecciéon global v,
como tal, es tfransversal a Perl, Venezuela y Brasils!.

Por lo demds, tratndose de actividades criminales ejecutadas en el
extranjero, la labor del operador de justicia reside en verificar la tipicidad y
antijuridicidad, pero no la culpabilidad. Es indiferente, por tanto, que el
presunto autor resulte o no absuelto por falta de pruebas. Un ejemplo nitido
aparece cuando varios inculpados se encuentran involucrados en el
hecho, pero no se puede probar quién de ellos es el responsable del delito.
De este modo, para inquirir sobre lo ocurrido en sede infernacional, se debe
utilizar la asistencia judicial internacional, a efectos de recabar el contenido
de las investigaciones o sus resultadoss2.

Tal situaciéon ha sido contemplada en las Convenciones de Palermos y
Méridaes.

Vigesimoquinto. Es pertinente referirse a si las donaciones privadas pueden
ser objeto de lavado de activos.

En términos generales, la financiacion ilegal alude a la captacidon de
recursos de parte de un partido politico de manera ilicita, por contravenir la
legislacion sobre financiacion de organizaciones politicas y/o la legislacion
penal contra la corrupcidn. Asi, en el plano tedrico, conductas que podrian
ser legales desde el punto de vista de la legislacion de los partidos, a la vez,
constituyen comportamientos delictivos. Es el caso, por ejemplo, de las
donaciones a un partido respetando los limites impuestos por la ley, pero
que forman parte del acuerdo ilicito para determinar la conducta del
funcionario publicoss.

61 ABANTO VASQUEZ, Manuel. (2022). Delitos confra la administracidon publica. Debates
Fundamentales. AA. VV. Lima: Gaceta Juridica, p. 46. Al respecto, se indicd: “el término
corrupcién no describe un tipo penal determinado sino un fendmeno social y criminolégico
cuyo contenido es muy polémico”.

62 BLANCO CORDERO, Isidoro. (2015). Ob. cit. p. 431.

63 Cfr. articulo 6, numeral 2, literal c: “A los efectos del apartado b), los delitos determinantes
incluirdn los delitos cometidos tanto dentro como fuera de la jurisdiccion del Estado Parte
interesado. No obstante, los delitos cometidos fuera de la jurisdiccion de un Estado Parte
constituirdn delito determinante siempre y cuando el acto comespondiente sea delito con
arreglo al derecho interno del Estado en que se haya cometido y constituyese asimismo delito
con arreglo al derecho interno del Estado Parte que aplique o ponga en practica el presente
arficulo si el delito se hubiese cometido alli”.

64 Cfr. articulo 23, numeral 2, literal ¢, contiene un enunciado juridico similar al indicado ut
supra.

65 MAROTO CALATAYUD, Manuel. (2015). La financiacion ilegal de partidos politicos. Un andilisis
politico-criminal. Madrid: Editorial Marcial Pons, p. 181.
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En concreto, cualquier colocacion de dinero maculado es susceptible de
configurar la modalidad tipica de conversion. Existen, al menos, cinco
formas de financiamiento privado a los partidos politicos: las cuotas de los
dfiiados, los donativos, los préstamos y créditos, la gestion de patrimonio
propio y los ingresos atipicoses.

Si se comprueba que tales contribuciones provinieron de una actividad
criminal precedente —y no necesariamente de un ilicito especifico— el delito de
lavado de activos se habrd configurado.

Como se sabe, no es un elemento tipico del blanqueo de capitales la
existencia de un fin lucrafivo; basta con que se pretenda evitar la
identificacion del origen delictivo, la incautacién o el decomiso. Estos
elementos, en si mismos, fluyen de la acusacion fiscal evaluada.

Se enfatiza que no es un elemento ftipico de las conductas de lavado de
activos incriminadas (sea conversién, transferencia, adquisicion, utilizacién, recepcion,
guarda, custodia o administracion de activos llicitos) la existencia de un fin lucrativo,
Sin0 que se conozca o se pueda presumir su origen ilicito y que se tenga
como finalidad evitar la identificacion de su origen, incautacion o
decomiso; circunstancias que, por lo demds, estdn presentes en el
requerimiento de acusacion respectivo.

En respaldo a esta linea de razonamiento, tenemos lo siguiente:

25.1. La GAFI, en su Informe regional, de diciembre de dos mil veintiuno, ha
incluido a organizaciones sociales sin fines de lucro religiosas como
personas juridicas susceptibles de recibir recursos financieros en
elevados montos, con los cuales realizan diversas obras benéficas. En
dicho escenario, omiten comunicar estas concesiones dinerarias a las
autoridades publicas, lo que da lugar a la perpetracion del blanqueo
de capitales. Por ello, se recomienda que los Estados vigilen esta drea
sensible. Ademdads, el hecho de que la persona juridica destinataria del
activo maculado no tenga fines de lucro no impide configurar el
delito de lavado de activose’.

25.2. La Directiva n.c 2015/849, del veinte de mayo de dos mil quince,
articulo 2, numeral 1, emitida por el Parlamento Europeo y el Consejo
de la Unién Europeaq, de lege ferenda, establecio los sujetos obligados
a informar de actividades sospechosas.

25.3. Se subrayan algunos ejemplos: el apostador que pierde, el
negociante de droga que fracasa en su intento, el terrorista estafado,
el comerciante que no capitaliza y el vendedor que transfiere una
propiedad a precio irisorio, enfre otros. Son supuestos de lavado de
activos o blanqueo de capitales, pues por méximas de la experiencia
se tiene que todo aquel que coloca dinero en la economia licita

66 PAUCAR CHAPPA, Marcial. Ob. cit, p. 82.
67 GAFILAT. (2021). Informe de Tipologias Regionales de LA/FT 2019-2020, diciembre de
2021. México: Cooperacién Alemana-GlZ, p. 114.
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siempre busca ganar algo o sacar algun provecho, empero, el hecho
de que tal propdsito no se materialice en dinero de vuelta no significa
que no existan beneficios, los cuales, incluso, pueden ser el puro
divertimento, el ocio o la recreacion. Ademds, se incluye el juego de
loteria como una moddalidad de lavado de activosss.

25.4. El arficulo 3 del Decreto Legislativo n.o 1249, del veinticinco de

noviembre de dos mil diecis€éis —que modifica el articulo 3 de la Ley n.°
29038, ley que incorpora la Unidad de Inteligencia Financiera del PerU (UIF-Pery) ala
Superintendencia de Banca, Seguros y Adminisfradoras Privadas de Fondos de

Pensiones—, NO solo establece los sujetos obligados a informar sobre
operaciones sospechosas, sino también determina que estos deben
implementar sistemas de prevencion de lavado de activos (criminal
compliance). En este rubro se incluye a casinos, tragamonedas, juegos
por internet, apuestas deportivas, loteria, hipddromos, notarias,
etcétera.

25.5. Por Ultimo, es posible que el delito de lavado de activos genere un
beneficio tanto lucrativo como no lucrativo, ya que puede darse la
colocaciéon en personas juridicas sin fines de lucro, en que el delito se
configura Unicamente por penetrar el sistema econdmico vy
financiero, para ocultar su origen (disimulacion) y dar la apariencia de
buen negocio, aunque no exista un retorno material o visible.
Subyacen beneficios relevantes: mayor presencia en el mercado,
apertura de rubros comerciales, incremento pafrimonial de terceros,
gastos que serian imposibles sin el aporte maculado, la inflacidon o la
fenomenologia econdmica aprovechable. Luego, cabe la
posibilidad de que el lavado de activos se cometa utilizando
fundaciones, asociaciones sin fines de lucro, partidos politicos,
etcétera.

Es por ello que los sujetos involucrados en el lavado de activos,
generalmente, no buscan invertir en funcién de la tasa de retorno
mds conveniente, sino disimular el origen ilegal de los fondos,
invirtiendo en los lugares que permitan su reciclado. Por lo tanto, estos
movimientos pueden tener una direccidn confraria a la que se
espera, conforme a los principios bdsicos de la economias.

A la vez, la jurisprudencia penal ha instituido lo siguiente:

En la Convencidon de las Naciones Unidas contra el Trdfico llicito de
Estupefacientes y Sustancias Psicotrépicas de 1998 se promueve la
criminalizacién auténoma y especifica de los actos de lavado de dinero. Tal
cambio de perspectiva se sustentd, fundamentalmente, en el hecho cierto de

68 GAFILAT. (2021). Ob. Cit, pp. 112-113. Con mayor énfasis, BERMEJO, Mateo G. (2015).
Prevencion y castigo del blanqueo de capitales. Un andilisis juridico-econdmico. Madrid:
Editorial Marcial Pons, p. 134.

69 REATEGUI SANCHEZ, James. (2021), citando a Pinto, Ricardo y Chevalier, Ophelie. Lavado de
activos y compliance criminal. Andlisis del Decreto Legislativo 1106. Comentarios a los
acuerdos plenarios y a la sentencia plenaria casatoria. Primera Ediciéon, Lima: Gaceta Juridica,
p. 28.
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que las ganancias obtenidas ilicitamente se erigian en el capital de
organizaciones delictivas, el cual debia ser incautado vy, luego, decomisado
como estrategia para debilitar el accionar futuro de tales estructuras criminales
o impedir su reinversion en fines ilicitos. A partir de este antecedente, todo
agotamiento del delito deviene en la comision de un ulterior delito de lavado
de activos, (i) sea que se produzca una transformacion de las ganancias
ilegales provenientes del crimen organizado o que se proceda simplemente a
su ocultamiento o traslado fisico encubierto; (i) sea que se disfruten tales
ganancias o gque solamente se procure asegurar las mismas; (i) sea que
infervenga en ello el propio delincuente generador del ingreso ilegal o que este
confrate a terceros para lavar tales recursos y disimular su origen delictivo?,

Vigesimosexto. Seguidamente, es conveniente referirse a la obligacion de
cerrar el ciclo con la reintegracion para que se redlice el delito de lavado
de activos.

Lo primero es partr de la diferencia enfre ftipos penales y fipos
criminoldgicos. La distincion es la misma que existe entre delito y crimen; el
primero es determinado por el legislador desde el momento en que se
promulga la ley penal, mientras que el segundo es establecido por la
sociedad como fendmeno antisocial’!.

Por ello, segun el filésofo inglés Douglas Husak?2, los tipos criminoldgicos son
encuadramientos conceptuales (nociones socioldgicas, mejor  todavia
criminolégicas) que identifican los fendmenos sociales como manifestaciones
estructurales  patoldégico-sociales, es decir, las representaciones
fenoménicas de un hecho contra social que se relaciona con conductas
de perfiles criminales susceptibles de andlisis dogmatico (criminolégico) que,
por su impacto nocivo, requiere de estudio y una respuesta especializada
por parte del derecho penal, al cual le sirve de tributario politico criminalz.

Asi, segun la jurisprudencia penal, “el lavado de activos es un delito que se expresa
como un proceso o secuencia de actos o etapas que dogmdticamente adquieren
autonomia tipica, asi como un desarrollo operativo y un momento consumativo

diferentes”74. Esto implica que las etapas del ciclo o proceso del delito de
lavado de activos no son exigibles como concurrentes para consumar |a
modalidad tipica atribuida por la ley penal.

70 SALAS PENALES. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario n.e 7-2011/CJ-
116, del seis de diciembre de dos mil once, fundamento juridico decimocuarto.

71 TRIFFTERER, Otto. (1992). en BERISTAIN IPINA, Antonio y DE LA CUESTA ARZAMENDI, José. (1992). La
criminologia frente al abuso del poder. IX Cursos de Verano en San Sebastidn-Il Cursos
Europeos. Donostia, Servicio Editorial Universidad del Pais Vasco, pp. 11 a 20.

72 Y es particularmente importante citarlo, porque a pesar de su discrepancia con la
sobrecriminalizacion del delito de blanqueo de capitales en Europa (especialmente, en
Espana), reconoce que frente a situaciones crimindégenas especialmente agresivas —como
las que existen en el PerU por su invasion a las mdas altas esferas del poder— el recurso a
estdndares mds amplios y extensivos de prevencidon de riesgos es inevitable, en cuanto no
enconfremos otro remedio.

73 Husak, Douglas. (2010). The Philosophy of Criminal Law. Selected Essays, (La filosofia del
derecho penal. Ensayos selectos. Traduccion propia) Tra. Edicion, Oxford: Oxford University
Press, pp. 200-232.

74 SALAS PENALES. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario n.o 7-
2011/CJ-116, del seis de diciembre de dos mil once, fundamento juridico octavo.
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Por otro lado, no debe soslayarse que es voluntad del legislador tipificar los
actos criminales en todo o parte del espectro, desde los actos iniciales,
incluso preparatorios de un crimen (como la tenencia ilegal de municiones, articulo
279-A del Cédigo Penal); y también lo es subsumir cada una de las etapas de
ejecucion del delito, como ocurre con la trata de personas o el frafico ilicito
de drogas, que si bien son delitos proceso, no se exige la culminacion del
ciclo delictivo para concluir, en el primer caso, que la acogida de ninos,
ninas o adolescentes con fines de explotacion configura el delito de trata
de personas (articulo 129-A numeral 3 del Cédigo Penal), Yy en el segundo supuesto,
que la simple promocién del consumo ilegal de drogas toxicas constituye el
delito de trdfico ilicito de drogas (articulo 296 del Cédigo Penal), o la sola siembra
de plantas de amapola se erige como delito de trdfico ilicito de drogas
(articulo 296-A del Cédigo Penal).

Ademdas, la formula legislativa utilizada en el ordenamiento peruano, de
acuerdo con los compromisos internacionales de Viena, Palermo y Mérida,
y las 40 Recomendaciones de la GAFI, ha brindado a cada etapa una
punibilidad independiente y alternativa; la norma escrita no exige que
tenga que cerrarse el ciclo de blanqueo o lavado, pues cada modalidad
es de comision independiente y alternativa. La concurrencia, si bien es
posible, no es indispensable para considerar consumado el delito.

Aunqgue es posible su concurrencia, no debe entenderse que es ineludible
que el proceso se consolide cerrando su ciclo criminolégico, puesto que, de
ser asi, el legislador solo habria tipificado la fase final de integracion
(ocultamiento, utilizacién, administraciéon, adquisicién, etcétera) 0 mejor —como se
insiste— halbria fipificado Unicamente la reintegracion, que no ha sido
prevista como modalidad tipica en la ley de su propdsitos. Por lo tanto, serd
necesario, para completar la fipicidad objefiva de este delito, que se
cometa, al menos, un comportamiento del proceso dirigido a dotar de
apariencia de legitimidad a los bienes obtenidos de modo delictuoso, aun
cuando esta conducta por si misma sea insuficiente para completar el
circuito de reintegraciéon de tales activos al trafico econdmico legalz.

A mayor abundamiento, no es necesario llegar a la fase de fransformaciéon
o integracion para que se configure el lavado de dinero, por lo que, basta
con la mera colocacién de los bienes ilicitos en el mercado comercial. Asi,
por ejemplo, estando en la primera fase, si se producen ingresos ilegales en
el sistema financiero sin que las autoridades detecten algun movimiento u
operacion sospechosa, el lavado de activos se habrd consumado?’.

75 ORIz CASTRO, Katherine. (2020). El delito de autolavado de activos: Problemas que plantea su
fipificacion en el derecho comparado y nacional. Memoria para otra al grado de Licenciado
en Ciencias Juridicas y Sociales, Santiago de Chile: Universidad de Chile. Facultad de
Derecho. Departamento de Ciencias Penales.

76 MENDOZA LLAMACPONCCA, Fidel. (2017). El delito de lavado de actfivos. Aspectos sustantivos y
procesales del tipo base como delito auténomo. Lima: Instituto Pacifico, p. 77.

77 PRADO SALDARRIAGA, Victor. (2016), citando a Caro Coria y Asmat Coello. Ob. Cit., pp.
298-299. Una posicidn similar, GARCIA CAVERO, Percy. (2015). El delito de lavado de activos,
Segunda Edicién, Lima: Jurista Ediitores, pp. 22 a 23, 84 a 85.
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Vigesimoséptimo. Igualmente, debe senalarse que las cuatro casaciones
propuestas convergen en un demrotero comun: la alteracion vy
deconstruccion de la imputacion fiscal, y la censura probatoria, lo que no es
admisible en una excepcidn de improcedencia de accion.

Por lo demds, lo descrito ha sido posible por la particular redaccion
empleada en el requerimiento mixto acusatorio, puesto que, al haber
incluido el razonamiento probatorio como parte del relato fdctico, no
contribuye en forma alguna a su lectura fluida, y aunque tal técnica no es
atribuible a la defensa legal o al érgano jurisdiccional, permitié que pueda
ser objetable tfambién el thema probandum.

Sin embargo, que la exposicidon incriminatoria no sea la mejor, no significa
que el tema de prueba pueda ser cuestionado en un incidente procesal. Al
ser asi, se enfatiza que el andlisis del delito de lavado de activos y la
agravante de organizacion criminal forma parte del razonamiento
probatorio que concierne efectuar en el juzgamiento.

Asi pues, el relato acusatorio no solo menciona los actos de lavado de
activos, sino que también incluye, como circunstancia agravante
especifica, la comision del delito en calidad de integrante de una

organizacion criminal (criminalizacién que partié de la Ley n.o 27765, del veintiséis de
junio de dos mil dos, y fue reiterada en las disposiciones legales sobre la materia: Decreto
Legislativo n.c 986, del veintiuno de julio de dos mil siete, y Decreto Legislativo n.o 1106, del

dieciocho de abril de dos mil doce) —cuestion dilucidada en el Acuerdo Plenario n.o 8-
2007/CJ-116, del dieciséis de noviembre de dos mil siete—. ES evidente, entonces, que
debe acreditarse la integracion en una organizacion criminal destinada a
cometer delitos, lo que estd legalmente fipificado por el articulo 317 del
Cdédigo Penal, segun el Decreto Legislativo n.o 1244, del veintisiete de
octubre de dos mil dieciséis, en que el autor se adhiere personal y
materialmente a una organizacion criminal, a la cual se incorpora de modo
pleno e incondicional, de suerte que el agente se somete a los designios de
aquella y se compromete a realizar las acciones operativas que le sean
encomendadass,

Esto Ultimo, desde un andlisis de la figura penal correspondiente, exige que
se cumpla lo siguiente: a. la organizacién criminal ha de estar formada por
tres o mds personas (pluralidad de personas) que actien de manera
organizada, concertada o coordinada, se repartan diversas tareas o
funciones y tengan el fin de cometer delitos (niveles de actuacion prefijados y
estructura mds o menos compleja segin el tipo de actividad prevista); b. la
organizacion criminal debe tener cardcter estable o permanente o
planearse una actividad por tiempo indefinido, de modo que el acuerdo
asociativo ha de ser duradero y no puramente transitorio, ha de existir una
estable relacion delictiva, prolongada en el tiempo, con diversidad de
funciones entre sus miembros. Sobre esto se ha pronunciado la doctrina?. Lo

78 PRADO SALDARRIAGA, Victor. (2016). Ob. cit. p. 81.
79 LLOBET ANGLI, Mariana. (2019). Lecciones de Derecho Penal Parte Especial, Sexta
edicion. Barcelona: Editorial Atelier, p. 446.
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decisivo, mds alld de la actuacion dentro de una estructura organizada
caracterizada por un actuar de decisiones y diversos niveles de ejecucion,
es el desarrollo del plan delictivo de manera independiente de las personas
individuales, es decir, se trata de una empresa criminale, producto de una
voluntad colectiva superior y diferente a la voluntad de sus miembros; ¢. el
reconocimiento de la criminalidad organizada como un fendmeno
delictivo, supone identificar elementos especiales de imputacion de los
intervinientes, en la forma de autoria individual, plural o colectiva. En ese
panorama, se resalta la coautoria por accién colectiva —aplicable a delitos
cometidos por organizaciones criminales— y sus elementos: pertenencia del sujeto
activo del delito a la organizacion en virtud de un acuerdo comun de
contenido organizativo; participacion en la conducta delictiva mediante la
realizacion de un aporte importante; y conducta de ejecucion completa,
enmarcada en los objetivos y postulados de la organizacién criminaler.

Vigesimoctavo. Ahora bien, no basta con cualquier estructura distributiva
de funciones entre sus miembros, que podria encontrarse naturalmente en
las distintas uniones o agrupaciones de varias personas para la comision de
delitos, sino que es preciso apreciar un reparto de responsabilidades y
tareas con la suficiente consistencia y rigidez, incluso temporal, para superar
las posibilidades delictivas y los consiguientes riesgos para los bienes juridicos
apreciables en los casos de codelincuencia o, incluso, de grupos
criminaless2. Y es que en los casos de organizacién criminal no concurre una
mera ocasionalidad para la comision delictiva, sino la finalidad de
realizacion concertada de una pluralidad de delitos, que se manifiesta en la
capacidad de direccidon de las operaciones delictivas por quienes asumen
la jefaturass. Ademdads, respecto a los medios empleados o disponibles para
la organizacion, estos deben ser de determinada entidad, aunque no
fueran altamente sofisticados, con el fin de que se alcance una capacidad
delictiva superior a la que tendria una banda criminal o un mero supuesto
de coautoria.

Vigesimonoveno. En el sub iudice, la Fiscalia afimé que se erigid una
organizacion criminal y que los imputados actuaron siguiendo sus directivas.

Si bien se ha descrito lo que para el Ministerio Publico constituye una
organizacion criminal en actividad, mds alld de la necesidad de concretar
con especificidad los requisitos senalados ut supra, lo explicitado, por el
momento, es suficiente para el enjuiciamiento de los hechos, a fin de darle
la oportunidad de acreditar el conjunto de hechos que afirma.

80 SALA DE LO PENAL. Tribunal Supremo de Espana. Recurso de Casacién n.o 31/2019, del nueve
de diciembre de dos mil veinte, fundamento de derecho quinto.

81 SALAS PORITILLA, Luis Arturo. (2015). Imputacion de crimenes a sujetos poderosos.
Reflexiones para identificar elementos juridicos, fdcticos y politicos de incriminacion.
Bogotd: Grupo Editorial Ibdnez, pp. 113, 114y 118.

82 SALA DE LO PENAL. Tribunal Supremo de Espaia. Recurso de Casacion n.o 67/2016, del catorce
de julio de dos mil dieciséis, fundamento de derecho séptimo.

83 SALA DE LO PENAL. Tribunal Supremo de Espana. Recurso de Casacidon n.o 10229/2015, del
veinticuatro de febrero de dos mil dieciséis, fundamento de derecho tercero.
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En ese sentido, probado que fuera el delito de lavado de activos, en sus
modalidades tipicas y todos los elementos que la integran, atribuidos a
cada interviniente, segun su rol, la Fiscalia también tendrd que demostrar el
agravante de haber sido readlizado como integrantes de una organizacion
criminal. Y sin perjuicio de que la tarea probatoria que se ha propuesto el
Ministerio  PUblico, tal como ha sido postulada, le corresponde
insoslayablemente, tendrd que asumir la responsabilidad histérica, en un
caso tan trascendente como la persecucidn a un expresidente de la
Republica y su entorno cercano, que todos los atributos ilicitos formativos de
su incriminacion pueden ser demostrados, pero ese no es un tema que
pueda ser revisado en esta incidencia, como pretenden indirectamente los
casacionistas.

En consecuencia, la reintegracion del dinero maculado a su titular, si bien es
posible, no es indispensable; ademds, no ha sido incorporada en la ley
peruana como una moddalidad tipica para configurar el lavado de activos,
segun el Decreto Legislativo n.o 986, del veintiuno de julio de dos mil siete
(articulo Unico, parte in fine) y el Decreto Legislativo n.o 1106, del dieciocho de
abril de dos mil doce (articulo 10, Ultimo parrafo).

En ambos dispositivos se utilizd el término podrd, el cual tiene varias
acepciones, alude a confingencia o posibilidad, y no entrana un
imperativo.

En ese sentido, las pretensiones juridicas de NADINE HEREDIA ALARCON y OLLANTA
MOISEs HUMALA TASSO no tienen acogida. Mientras que la propuesta de MARIO
JULIO TORRES ALIAGA —en el sentido de que el integrante de organizacién criminal puede
actuar en complicidad necesaria para ejecutar el delito de lavado de activos—, AQun
cuando es plenamente posible, no da lugar a que se estime la excepcion
aludida.

Trigésimo. Por otro lado, ILAN PAUL HEREDIA ALARCON Y MARIO JULIO TORRES ALIAGA
subrayaron la necesidad de que los imputados intervengan en todos los
actos de la ejecucion criminal del delito de lavado de activos.

Ante ello, se aprecia que la Fiscalia les atribuye el ilicito de lavado de
activos en forma de codelincuencia, es decir, con la agravante de
organizacion criminal. De ahi que no es posible realizar un andlisis
parficularizado, como si fuera un delito aislado o individual, a partir de los
actos que corresponde a cada uno de ellos.

Asi, en la excepcion de improcedencia de accidn, es pertinente evaluar la
imputacion fiscal en su infegridad, tomando en cuenta el rol de los otros
agentes delictivos. Por lo demds, el andlisis sesgado del hecho criminal
importa una modificacion del factum. En ofras palabras, al variarse o
cambiar el suceso atribuido, se estd saliendo del marco deliberativo del
medio de defensa técnico, lo que no es amparable.

El planteamiento de ILAN PAUL HEREDIA ALARCON resulta equivocd, no solo

porque descontextualiza la incriminacion fiscal —aisla su intervencion delictiva sin
examinar que la imputaciéon debe leerse integralmente, y no desde el especifico rol que se
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le atibuye—; sino, ademds, porque no existe la obligaciéon de que el aporte
criminal sea independiente del dominio ilicito general y no es indispensable
que todos los intervinientes punibles participen en cada una de las etapas o
estaciones del lavado de activos. Es suficiente que su contribucion haya
sido determinante para la ejecucion del tipo imputado.

Por otro lado, la alegacion relativa a que su rol consistid en declarar ante la
Oficina Nacional de Procesos Electores (ONPE) los gastos de campana y
constituye un acto post consumativo incide en cuestiones de prueba. Al
respecto, la Fiscalia ha puntualizado que con la declaracién se evidencian
los gastos que el tesorero del Partido Nacionalista Peruano debia realizar o
conocer, y que se ejecutaron anteriormente. Ahora bien, su demostracion
es asunto que excede la decision incidental.

En lo que respecta a la temdtica sugerida por MARIO JULIO TORRES ALIAGA, €S
decir, que no existe complicidad en el delito y no se identificd su rol
especifico dentro de la organizacion llicita, se trata de un aspecto
vinculado a la actividad probatoria.

Se advierte que una organizacién criminal dedicada a un rubro delictivo
especifico puede, ocasionalmente, concertar la realizacién de ofro ilicito,
en cuyo caso la complicidad es posible, sin que sus miembros dejen de
pertenecer a la primera.

Ademds, se destaca que la Fiscalia ha imputado el delito de lavado de
activos con el agravante de haberse realizado en calidad de integrante de
una organizacion criminal. Por lo tanto, la censura se descarta, tanto porque
se estd modificando e invirtiendo el factum acusatorio cuanto porque yerra
al exigir que en los supuestos de codelincuencia (pluralidad de agentes
criminales) todos y cada uno deban realizar la secuencia delictiva.

Como se sabe, la codelincuencia supone fenomenoldgicamente una
sociedad con distribucién de tareas, donde la redlizacién tipica depende
que cada uno de los actores cumpla su parte.

De modo que los recursos de casacion de ILAN PAUL HEREDIA ALARCON Y MARIO
JuLIO TORRES ALIAGA se declarardn infundados.

Trigesimoprimero. En lo atinente a que los aportes privados anteriores a la
ley de financiamiento de partidos politicos son atipicos, se advierte que
NADINE HEREDIA ALARCON, consecuente con su linea argumentativa, insiste en
modificar el requerimiento de acusacidén e incorpora un elemento material
qgue no aparece en la imputacion fiscal; por lo que lo expuesto no es de
recibo.

De otro lado, las modalidades tipicas de conversion y ocultamiento de
activos o dinero maculado se configuran no solo a través de los bancos,
entidades financieras o comerciales, sino que, al contrario, se comprende a
cualquier persona natural o juridica, lucrativa o no lucrativa, fundaciones,
asociaciones sin fines de lucro, partidos politicos e, incluso, la propia
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administracion publica (asociaciones publico-privadas, empresas del Estado, empresas
de economia mixta, etcétera).

La conversidon y el ocultamiento atribuidos a NADINE HEREDIA ALARCON también
tuvieron lugar mediante la empresa Todo Graph SAC, que dificultd la
identificacion originaria del dinero maculado, por lo cual la imputaciéon no
estaria dirigida solo contra los “aportes de financiamiento al partido politico”.

Asi, con relacion a si los pactos antelados de colusion configuran la
tendencia interna frascendente como elemento del delito de lavado de
activos, huelga ahondar en que se trata de un asunto de probanza que no
se condice con la excepcion de improcedencia de accion.

Se recuerda que, en virtud del principio de libertad probatoria y el derecho
ala verdad, la jurisprudencia penal establecioé lo siguiente:

Las operaciones de lavado de activos tienen lugar con posterioridad a la
obtencién de los ingresos ilicitos que generd la actividad delictiva desplegada
por un tercero o por el propio actor de las operaciones de legitimacion de
activos. Tales activos constituyen un producto derivado y ulterior de dicha
actividad delictiva y constituyen, por tanto, el objeto potencial de futuras
acciones de lavado. Sin embargo, esta clara distincion sélo es factible vy
evidente en relacidon con actos iniciales de colocacién —conversidon que se
ejecuta con activos liquidos o dinero obtenido directa e inequivocamente de

una conducta delictiva previa—. En estos casos se requerird, siempre, que los
beneficios econdmicos ilegales se hayan pactado para ser entregados luego
de la consumaciéon del delito que los generd. Por ejemplo: X pacta con Y el
suministro de armas a cambio de una elevada suma de dinero que serd
enfregada al momento de la recepcidn del armamento, esto es, un pago
confra entrega. Sila entrega ocurre y se recibe el precio acordado, fodo lo que
se haga luego para dar apariencia de legitimidad a tales ingresos serd un acto
o delito de lavado de activoss4.

Asimismo, en cuanto al dolo como elemento subjetivo del fipo de lavado
de activos, vinculado a la tendencia interna trascedente y al conocimiento
o presuncidon de la ilicitud del activo, la jurisprudencia penal ha fijado lo
siguientess;

De un lado,

no es una exigencia del tipo penal que el agente conozca de qué delito previo
se tfrata, ni cuando se cometid éste, ni mucho menos quiénes intervinieron en su
ejecucion. Tampoco el dolo del agente tiene necesariamente que abarcar la
situacion procesal del delito precedente o de sus autores o participes.
Igualmente, tratdndose de los actos de ocultamiento y tenencia, no es parte
de la tipicidad subjetiva que el autor conozca o esté informado sobre las
acciones anteriores de conversidén o transferencia, ni mucho menos que sepa
quiénes estuvieron involucradas en ellas (fundamento juridico decimoctavo).

Y, de ofro lado,

84 SALAS PENALES. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario n.o 7-
2011/CJ-116, del seis de diciembre de dos mil once, fundamento juridico decimocuarto.
85 SALAS PENALES. Corte Suprema de Justicia de la Republica. Acuerdo Plenario n.o 3-
2010/CJ-116, del dieciséis de noviembre de dos mil diez.
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El Decreto Legislativo 986 suprimié las exigencias de esa tendencia interna
trascendente y la transformd en el resultado tipico. Por tanto, actualmente los
articulos 1°y 2° requieren de un dolo que abargue también tal resultado como
concrecién objetiva del tipo. Por tanto, el dolo comprende la conciencia vy
voluntad de redlizar actos de conversion, transferencia, ocultamiento vy
tenencia que, como resultado, dificultan la identificacion del origen ilicito de los
bienes, su incautacién o decomiso (fundamento vigesimosegundo).

Y es que, no obstante, la redaccion del Decreto Legislativo n.o 1106, del
dieciocho de abril de dos mil doce, haya vuelto a postular la finalidad
dolosa como elemento subjetivo del tipo de lavado de activos, relacionado
con la tendencia interna trascedente y con el conocimiento o presuncion
de la ilicitud del activo, no es un asunto de postulacidn de la imputacion
factica, sino un aspecto de prueba.

Por lo tanto, el argumento del pacto colusorio anterior no se imbrica en el
juicio de subsuncién fipica, por lo que serd en el juzgamiento donde se
pueda descartar o tener como probado si se fratd de actos de
ocultamiento del activo ilicito. En consecuencia, este cuestionamiento
también es infundado.

Trigesimosegundo. Por lo demds, la censura a la motivacion del auto de
vista no es admisible. Si bien contiene una argumentacion imperfecta, tal
defecto es superable, pues, en lo sustancial, otorga respuesta a los
interrogantes de los accionantes.

Si en el razonamiento se incorporan motivos aparentes para justificar el
sentido de la decision, pero, a la vez, se precisan —aunque lacénica y
sucintamente— |0s hechos y circunstancias que justifican el veredicto, no
concierne actuar de forma rescindente. En este escenario, ha de integrarse
el fallo con explicaciones suficientes que consoliden el juicio jurisdiccional
arribado.

Por Ultimo, de lege lata, el articulo 398 del Codigo Procesal Civil —modificado

por la Ley n.c 31591, del veintiséis de octubre de dos mil veintidos— establecid: “La Sala
no casa la sentencia por el solo hecho de estar errébneamente motivada si su parte
resolutiva se ajusta a derecho. Sin embargo, debe hacer la correspondiente rectificacion”.

Trigesimotercero. En consecuencia, esta Sala Penal Suprema aprecia que,
en el auto de vista sometido a control casacional (en el que se desestimé la
excepcion de improcedencia de accién), No se infringieron preceptos sustantivos
(Ley n.c 27765, del veintiséis de junio de dos mil dos, y el Decreto Legislativo n.o 1106, del
dieciocho de abril de dos mil doce) ni el principio jurisdiccional de motivaciéon de
las resoluciones judiciales (articulo 139, numeral 5, de la Constitucién Politica del
Estado).

Por ende, los recursos de casacion se declarardn infundados.

Trigesimocuarto. Por Ultimo, debido a que la decision impugnada no puso
fin al proceso penal y no se frata de un incidente de ejecucion, no se
establecerdn costas procesales, de acuerdo con el articulo 497, numeral 1,
del Codigo Procesal Penall.
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Por estos fundamentos, los senores jueces integrantes de la Sala Penal
Permanente de la Corte Suprema de Justicia de la Republica:

DECLARARON INFUNDADOS los recursos de casacion interpuestos por
los encausados NADINE HEREDIA ALARCON, OLLANTA MOISES HUMALA TASSO,
ILAN PAUL HEREDIA ALARCON Yy MARIO JULIO TORRES ALIAGA contra el auto de
vista, del seis de noviembre de dos mil veinte (foja 2134), emitido por la
Corte Superior Nacional de Justicia Penal Especializada, que confirmd
el auto de primera instancia, del veinte de diciembre de dos mil
diecinueve (foja 1945), en el extiremo en que declard infundadas las
excepciones de improcedencia de accidn promovidas; en el
proceso penal que se les sigue por el delito de lavado de activos con
agravantes, en perjuicio del Estado. En consecuencia, NO CASARON
el auto de vista, del seis de noviembre de dos mil veinte (foja 2134).

DISPUSIERON que no corresponde establecer costas procesales, de
acuerdo con el articulo 497, numeral 1, del Cédigo Procesal Penal.

ORDENARON qgue la presente sentencia sea leida en audiencia
pUblica, que se noftifiqgue a las partes apersonadas en esta sede
suprema y que se publique en la pdgina web del Poder Judicial.

MANDARON que, cumplidos estos framites, se devuelvan los actuados
al érgano jurisdiccional de origen y que se archive el cuaderno de
casaciéon en esta Sala Penal Suprema. Hdagase saber. Y los
devolvieron.

Intervino el senor juez supremo Guerrero Lopez por licencia del senor juez
supremo Coaguila Chdavez.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO
LUJAN TUPEZ
SEQUEIROS VARGAS
GUERRERO LOPEZ
CARBAJAL CHAVEZ
LT/ecb
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