10233
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mm Poder Judicial Medidas de coercidn personal

PRIMERA SALA PENAL DE Prision Preventiva
’,/‘ “ @JE} APELACIONES NACIONAL EXP. N° 350-2015-13
AUTO DE APELACION
DE PRISION PREVENTIVA

RESOLUCION N° 12

Lima, tres de noviembre de dos mil diecisiete.

AUTOS Y VISTOS.- Son materia del
grado los recursos de apelacién interpuestos por las defensas
técnicas de ELIZABETH AMANDA PALOMINO CORDOVA! ELIZABETH
TERESA SEGURA MARQUINA?, GONZALO BERNARDINO CHEVARRIA
JIMENEZ3 y VICENTE DIAZ ARCE4, todos contra la Resolucién Judicial N°
07% de fecha veintinueve de septiembre de dos mil diecisiete, que
declaré FUNDADO el requerimiento de prisidon preventiva solicitado

por el Ministerio PUblico e impuso mandato de prision preventiva

conftra los recurrentes, con motivo de la investigacion que se les sigue
'M por la presunta comision de los delitos de Lavado de Activos y ofro,

en agravio del Estado;

Y CONSIDERANDO.

1.1. POSICION DE LAS PARTES PROCESALES.

1.1.1. En la audiencia de. vista, la defensa.técnica de Vicente Diaz

Arce sustentd su recurso con los sngiem‘es argumentos: a) Existe

apartamiento de lo establecido en la Casacion 626-2013-

\ Moquegua, fundamento 29, al no existir la exposicion de un
razonamiento Iégig:o; b) Se suplon’ré en la labor del. fiscal al

hdber corroborado las declaraciones de los colaboradores ‘

v eficaces; ¢) No concunir a declarar no tiene por_qué
S N

\v ! De fojas 9529 y siguientes. g
2 De fojas 9577 vy siguientes.
3 De fojas 9610 y siguientes. @l
4 De fojas 9762 y siguientes. -
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valorado negativamente (peligro procesal), en virtud del

derecho a la no autoincriminaciéon; d) Se han redlizado
inferpretaciones "imposibles” por parte del Juez; e) Se han
incluido argumentos no enunciados ni desarrollados por la
Fiscalia para sustentar el juicio de proporcionalidad; f) No
puede constituir peligro de obstaculizacion la interposicion de
una demanda de Hdbeas Corpus ni una solicitud de pericia
psiquidlrica; g) Falta motivacién cudlificada para inaplicar la
excepcion a la prisidn preventiva en razén de las circunstancias
del investigado (79 anos, con enfermedad cardiaca vy
diabetes); h) La carga de la prueba recae en la Fiscalia (la
presuncién de inocencia ampara a su patrocinado); i) Se
empled la corroboracién cruzada, 1o que estd prohibido; j) Dos
de los laudos han pasado por el Poder Judicial, y no han sido
anulados; k) Se ha verificado la concurrencia del arraigo, pero
no ha sido considerado; razones por las que ha solicitado la

nulidad de la resolucién venida en grado.

1.1.2. Por su parte, la defensa técnica de Elizabeth Amanda Palomino

Coérdova sustentd su recurso con los siguientes argumentos: a)
Se afecté el derecho de la procesada, “atropellando™ el
principio de. legalidad; b) Estamos ante un . supuesto de
persecucién, lo que se refleja en el rozonol;niem‘o y en los “
términos empleados por el juez; ¢) Mientras Orellana era un
nino, Vicente Diaz era uno de los hombres mds présperos del

pais; d) La ley aplicable en el iempo es la N°® 27765; e) En varios

= de los casos; las investigaciones referidas a los delitos fuentes

han sido archivadas, y en otros, no participd; f) No ha sido
corroborado lo mencionado por el colaborador

el patiimonio era de Vicenie Diaz Arce, v

34!4 "&UH N.u
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ha asistido a todas las diligencias y todos los procesos que se le
han seguido; razones por las que ha pedido la revocatoria de
la resolucién venida en grado y, reformdndola, sea declarada

undada su solicitud.

. Prosiguié la defensa técnica de Elizabeth Teresa Segura

Marquina, quien afirmé su recurso sobre la base de los
siguientes argumentos: a) No es cierto que sea “abogada de
confianza”, sino que solo es una abogada a la que le
confrataron sus servicios; b) Ha andlizado elementos de
conviccion previos a la imposicién de la comparecencia
simple; ¢) No se han valorado elementos de conviccion
ofrecidos por la defensa; d) La inconcurrencia a las citaciones
policiales no acreditan peligro de obstaculizacion; e) La Fiscalia
imputd la creacién de una organizacidon criminal para lavar
activos, pero en su lugar el juez atribuyd como finalidad
cometer los delitos fuentes; f) No se ha cumplido con el
procedimiento de “prueba frasladada” para evqludr la
declaracion de la colaboradora eficaz; g) No ha aplicado el
art. 279° del CPP, sobre la revocatoria de la comparecencia
simple, y no sefiald elementos de conviccidn nuevos: h) No se
ha demostrado. que estemos. ante un supuesto de prueba
trasladada; i) Se ha vulnerado el principio de Iegclidod de las
medidas limitativas de derechos: los indicios no son graves y
fundados; j) Varios delitos de menor gravedad no equivalen a

un delito grave como fuente de Lavado de Acfivos; k) Debe

- dplicdrsé_ -!a proh‘ibicién dé_regresc}; en tanto ella era~solamente
una abogada:; I) Su padre de 91 afios queda en estado de

_Gabandono y varios de sus patrocinados queddn emindef iﬂn;

mj Es el hijo de Vicenie Arce quien infent spojgr de sys
bienes a Vicente Diaz Arce; n) No [se ha deler inodo
- ¢
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supuesta participaciéon de la recurrente como testaferro ni

como “brazo legal”; razones por las que ha pedido la
- revocatoria de la resolucidn venida en grado v, reformdndola,
sead declarada fundada su  solicitud, oforgéndole

comparecencia simple.

. En cuarto lugar, la defensa técnica de Gonzalo Bemardino

Chevarria Jiménez sustentd su recurso con los siguientes

argumentos: a) No se corroboré lo dicho por el colaborador
eficaz, y las declaraciones del CELAV 15-2014 y de Rojas Rocha
son casi idénticas; b) .Se pretende reabrir una investigacion ya
archivada en sede judicial; ¢} No hay alto grado de
probabilidad de comisién de delito fuente, en tanto el proceso
penal por falsificacion de documentos ha sido sobreseido; d)
No ha motivado apartamiento de criterio jurisprudencial sobre
Iy A deberes de actuacién como abogado; e) La declorocién_del
/ CELAV 16-2015 ha sido corroborada violentando el principio de
legalidad; f) Se han afadido, reinterpretado vy desviado el
sentfido de las declaraciones del CELAV 16-2015, incorporando

hechos falsos; g) Bl recurrente tiene una progresiva pérdida de

vision; h) Carece de condicién econdmica suficiente para

- eludir la accién.de la justicia, Cosa gue tampoco quiere hacer;
i) No se ha delimitado su supuesta participaciéon en una
organizacion criminal; j) No se ha pronunciado mds que por
algunos hechos; k) Se han sobreseido las investigaciones sobre

_falsedad, y no se- acreditaria delito. fuente alguno; ).No existe
peligro procesol y la Flscollc lo ho reconocndo asi; m) El informe

de la UIF no acredl’ra sU supuesfq participacion; razones por las

) que ha pedido la revocatoria de Ia resoluci

nida 63 grado

y, reformdandola, sea declarada fundadé su solicitud.
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1.1.5. En contradiccién, la Fiscalia Superior Especializada en Delitos

de Lavado de Activos y Pérdida de Dominio sefialé lo siguiente:

a)

Sobre todos los investigados: a) Se trata de un delito grave,

*haber 16 investigados y 8 empresas de fachada; b) La

firma del notario en la minuta de compraventa de la azotea
de Galeria Santa Lucia es falsa; ¢) No se ha rebatido el
hecho que se realizaron fransferencias a la hija de Vicente

Diaz Arce, de 20 afos, por mds de 2'000,000.00 de dblares;

- d) Los procesos han sobreseido en virtud de prescripcion por

dilaciones indebidas; €) Hay quejas y denuncias presentadas
confra magistrados y fiscales, lo que es una actividad
obstruccionista y de amedrentamiento; f) Existe aun un
proceso penal por la adquisicion de los inmuebles de
Galeria Santa Lucia; g) Bl Habeas Corpus tenia la infencidn
de declarar nula la declaracion del drbitro, por lo que

constituye peligro de obstruccion.

Respecto de Vicente Diaz Arce: a) No ha desmentido que
los arbifrajes sean falsos; b) Tampoco que hayan usado
documentos falsos para apropiarse de los inmuebles de la

Galeria Santa Lucia en desmedro de los verdaderos

" propietarios; €) Lo declarado por el CELAV 16-2015 ha sido

corroborado por diversas declaraciones; d) No se ha

vulnerado el derecho a la prueba ni a la defensa; e) Los

Hdbeas Corpus presentados a favor de Vasquez Rios son

“-elementos de conviccidn de cargo ya que se buscaba . .

declarar nula su declaracién; f) La Nota de. Inteligencia

‘Financiera N° 494-20176, de sepﬂembre dizm\%re/e%
fransferencias inauditas que acredijan tas-qactividades de

lavado v el peligro procesal; g) Todas las actividgd mbé

R

6 A fojas 9896 y siguientes.
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apropiacion de inmuebles se han realizado con documentos

falsos.

Respec’ro de Elizabeth Amanda Palom/no Cérdova: a)

onociendo la modalidad de operar de la red Orellang, la
emplea para apropiarse de otros inmuebles, como el de
Cafete; b) Han empleado minutas falsas y establecio
adendas para que los conflictos sean de conocimiento del
tribunal arbitral; ¢) Participd en la constifucion de diversas
empresas; d) No ha concurrido a las citaciones del Ministerio

Publico.

Respecto de EIizabefh Teresa Séquro Marquina: a) Los

abogados son el soporte técnico de las actividades de
Lavado de Activos; b) Ha confeccionado minutas para la

adquisicion de los inmuebles de Santa Lucia; ¢) Ella aparece

- como constituyente de una de las:empresas de fachada; d)

- También es testaferro de Dioz Arce y Palomino Cérdova; e)

La Casacién 92-2017 ha sido dejada sin efecto; f) No hay
comparecencia con restricciones impuesta, y solo la prision
preventiva fue requerida; g) Tiene la carga procesal de

asistir a la citacién fiscal; h) Coordind con los integrantes de

_la red Oreliana; i) La figura de la prueba trasiadada solo se

invoca en fase de juicio oral.

Respecto de Gonzalo Bernardino Chevarria Jimenez: a) Fue

quien hizo firmar el laudo a Alberto Vasquez Rios, arbitro de
la red Orellana; b) El fue -quien desaparecié los laudos

arbitrales, como dice el mismo arbitro Vasquez Rios.

Motivos por los cuales el representante del lsfen Py al
/
término de su exposicién, solicitd sea £onfir a fésolucion

venida en grado, y sea infegradda

la parte referida a fla

SeRCIRLISEA UL,
Piimeen Safa Vel e Apptlaciones M avional
St Nenal Norzivand
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imposicién de prisién preventiva sobre el investigado Vicente

Diaz Arce, decision que, si bien aparece en el acta de la
audiencia del 29 de septfiembre, no fue incorporada en la
freinscripcion correspondiente.
1.2. OBJETO DE DISCUSION.-
\\/(‘
Y
1.2.1. En la audiencia de vista, trascendié que las partes discuten la

configuracién de los presupuestos materiales -y especificamente
los graves y fundados elementos de conviccién vy el peligro procesal- que
sustentaron la procedencia de la prisién preventiva por el

juzgado de primera instancia.

SEGUNDO: CUESTIONES DE DERECHO.- -

2.1. PRISION PREVENTIVA.-

2.1.1. La prision preventiva es una medida de coercién procesal de
cardcter jurisdiccional, dictada a requérimiento del Ministerio

PUblico, siempre que se cumplan con los requisitos sefialados.

2.1.2. Asi, los presupuestos materiales que se sefialan en la norma
procesal penal —contenidos en el art. 268° y siguientes del CPP- para

determinar su imposicidn son los siguientes;

a) Apariencia de buen derecho.-- existencia de fundados y graves

elementos de conviccidn que hagan razonable estimar la comision de

un delito que vincule al imputado como autor o participe del mismo.

-b) Prognosis de pena.- que la sancidon que correspondiera imponer en el

presente caso sea superior a los cuatro afos de pena privativa de

. libertad. — S -
¢} Peligro g> rocesal.- existencia, en el imputado, de antecedentes y otras
circunsiancias particulares que permitan COlegi@H%b’j(@mj que
buscard eludir la accién de la justicia —peligrode Yuga-W¥ obstadulizar
la averiguacion de la verdad —peligro de dbstaculizadion=:

QUL

EDITH ROSADIY SUASNABAR PONCE
: ‘.’:M'rp WIS A T

it Pettd W Apebehies Naions

Kala l'\*uln Nlu\*hmu:;m o

Pagina 7 de 31



, ’ 10240
Diez mil doscientos cuarenta

‘ mm Poder Judicial Medidas de coercidn personal

' mm PRIMERA SALA PENAL DE Prision Preventiva
e APELACIONES NACIONAL EXP. N° 350-2015-13

2.1.3. Es necesario senalar que, para admitir la imposicion de la prision

preventiva, los referidos presupuestos procesales deben ser
verificados copulativamente, esto es, deben manifestarse
concurrentemente; caso confrario, no amerita la imposicién de

P L
estd medida de coerciéon personal.

- De lo expuesto por la Sala Penal Permanente de la Corte
Suprema en la Casacion 391-2011-Piura?, concluimos que la
impugnacion de la prisién preventiva amerita la reevaluacion
de los elementos de conviccidn presentados por las partes al
( momento en que se requirié la prisidn preventiva, con el fin de

j verificar la concurrencia de los presupuestos necesarios parda su

aplicacion.

2.1.5. Asimismo, la Sentencia Plenaria Casatoria N° 01-2017/ClJ-433 -
fundamentos 23° y 24°-, recientemente publicada, ha sefalado la

existencia de diversos estdndares o grados de sospecha que

deben ser superado para justificar la redlizacién de diversas

actuaciones procesales. Asi tenemos:

a) Sospecha _inicial _simple.- requiere del fiscal puntos de partida

objetivos, justificado por eventos concretos de que se ha cometido un

hecho punible perseguible que puede constituir un delito. Justifica la

(N

emision de la disposicion de diligencias preliminares.

Sospechda reveladora.- precisa la existencia de hechos o datos bdsicos

que sirvan racionalmente como indicios de la comisidon de un delito;
siendo el nivel de fijeza de la actividad criminal previa, el intermedio.
Este estdndar es requerido para la formalizacidén de la invesligacion

preparatoria.

Sospecha _suficiente.- Exige que los elementos- de conviccidn
acopiados hasta este momento sefialen una mGyor pr bil?ﬁd\de
condena que la de absolucion; siendo que_lg ponderacion de Ig,

verosimilitud de la imputacién amerite ili cibhalmenit

7 De fecha 18 de junio de 2013, fundamentos juridicos 2.8y 2.

EAPLCHLIN T S I CIAL,
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determinada. Es necesaria tanto para el requerimiento de acusacion

como también para la emision del auto de enjuiciamiento.

d) Sospechda grave.- Requiere de un alfo grado de probabilidad de que
@o ha cometido el hecho punible y de que se presentan

bdos los presupuestos de la punibilidad y de la perseguibiidad. El

el i

juicio de imputacién debe contener un elevado indice de cerfidumbre
y verosimilitud sobre la intervencion del encausado en el hecho
delictivo. La superacién de este nivel es necesaria para la imposicién

de la prisién preventiva.

e) Cerfeza.- Se exige la prueba plena de la autoria y una cdlificacion
definitiva de la conducta. Necesaria para la emision de una sentencia

condenatoria.

El siguiente grdfico resume lo expuesto sobre los estGndares o

niveles de sospecha requeridos:

NIVELES DE SOSPECHA
Sentencia Plenaria Casatoria N° 01-2017/ClJ-433

CERTEZA

+SENTENCIA
SOSPECHA CONDENATORIA

GRAVE
OSPECHA +PRISION PREVENTIVA
SUFICIENTE
«ACUSACION

«ENJUICIAMIENTO

SOSPECHA
REVELADORA
sFORMALIZACION DE

LAINVESTIGACION
PREPARATORIA

SOSPECHA
INICIAL
SIMPLE
+NOTICIA
CRIMINAL

sDILIGENCIAS
PRELIMINARES

2.1.6. Debemos advertir qug para adop_cién:’ae la prision prevgniivo

no se exige certeza sobre la imputacién, sino un glto grado de

probabilidad de la ocurrencia de los hech%, mayo
emitir el )

la Disposidis
¢

requerido tanto para formular la acusacidon’como el

auto de enjuiciamiento, y légicament
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Formalizacion y Continuacion de la Investigacion Preparatoria,

J

lo cual debe sustentarse con toda la informacién oralizada y
acopiada hasta ese momento. He allf la razdn de la expresion
‘fundados y graves elementos de conviccién', que debe
constituirse sobre cada uno de los elementos tipicos del delito

gue se investiga.

2.1.7. Se compartan o no los fundamentos con relacion a los criterios

respecto de la intensidad que debe reunir la “sospecha”, en su

pleno senfido técnico procesal, de parte de los sujetos
~ : procesales, debemos sefialar que es criterio jurisprudencial
vinculante contenido en una sentencia casatoria plenaria, en
tal sentido los operadores del derecho nos enconiramos

vinculados en su aplicacion.

- 2.1.8. El Ministerio PUblico comunicd al Poder Judicial la formalizacion

y continuacién de la.investigacion preparatoria el 21 de agosto
,-\ del 2017 -preseniado en mesa de partes-, Yy requird prision

preventiva contra los investigados recurrentes el 13 de

setiembre del 2017. Considerando que el Ministerio Publico no
planted requerir prisién preventiva al emitir su Disposicion de
Lf : formalizacién y continuacién de la investigacion preparatoria -
oporfunidad procesal-, y menos la postuld inmediatamente, la

situacion juridica de los recurrentes era de Comparecencid

Simple, tal como permite inferir lo prescrito por el articulo 286°
del CPP, -en tanto, que en un proceso penal la situacion juridica de los
investigados debe ser definida desde el inicio de la inv,g:sﬁgqcién—:ﬂsin
embargo, es pgsible y legal que}e solicite la medida cautelar
personal teniendo como base el acopio de fyndadss y es
elementos de conviccién en el desarroll :X\inv s]i/ggc:z‘ié\p)

preparatoria, en los términos del articulo 279°

EDITH ROSARIYS
Lapb
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comparecencia simple por la prisién preventiva.

TERCERO: ANALISIS DE LOS CASOS.

3.1.

IMPUTACION CONTRA LOS RECURRENTES.-

A1,

Arces, en mérito de los siguientes hechos:

“[...] ser COAUTOR del delito de Lavado de Activos con la
circunstancia agravante de ser redlizada por medio de una
Organizacion Criminal y del delito de Asociacion llicita para
Delinquir en agravio del Estado y la Sociedad, en su calidad de CO-
LIDER —- conjuntamente con su esposa y coimputada ELIZABETH
AMANDA PALOMINO CORDOVA- de una peligrosa organizacion
criminal, cuya finalidad principal es la de apoderarse ilicitamente
de diversos bienes inmuebles de particulares, por medio de la
cAomisién de diversos deli’roscon’rrcx la Fe PL’Jblico, Fraude procesdl,
estelionato, usurpacion agravada, corrupcion de funcionarios, enfre
otros delitos fuentes o previos, obteniendo con ello ingentes sumas
de dinero, para posteriormente legitimar o blanquear los activos
flicitos por medio de actos de conversion, fransferencia,
ocultamiento y. tenencia, con la finalidad de incorporarlos al
sisiemna econdémico financiero forhﬂdl del pafs, utilizando para ello
diversas empresas de fachada y de papel, a fin de ser
instrumentalizadas para ejecutar los delitos precedentes v el delito
de lavado de activos en sus modalidades de CONVERSION,

TRANSFERENCIA TENENCIA y OCULTAMIENTO activos que le

permmo vivir enla opulencm Y nquezcr habiendo odqumdo un gran »

nimero de propiedades, muchos de ellos que

El Ministerio PUblico, en virtud del requerimiento de fecha 13 de
septiembre de 2017, solicité la imposicidn de la medida de

coercidon personal de prision preventiva confra Vicente Dioz

su adquisicion. Asociandose para tal efecto con la orgarfizacion i/

S’

8 Véase de fojas 20 v siguientes.
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conocida como ‘Clan Orellana’ a efectos de contar con su

|ogisﬁe<§ (conjunto de medios v métodos), personal {abogados,
megistrados, registradores, darbitros Unicos de derecho, notarios,

etc.). y servicio delictivo, asi como ser financista de la organizacion

‘Clan Orellana’, para la adqguisicidn de inmuebles a precios sub

valuados.

La adquisicién y/o transferencia fraudulenta y/o con activos de
h procedencia ilicita de bienes inmuebles, que se atribuye al citado
imputado como co-lider de la organizacion  crimindl,
conjuntamente con su cényuge y coimputada Elizabeth Amanda
Palomino Cérdova, estd referido a la imputaciéon que se le hace por
los hechos descritos en el numeral 1V, de la Disposicion N° 01 -
Disposicion de Formadlizacién y Continuacion de la Investigacion
Preparatoria-, referido a bienes inmuebles que fueron adquiridos

fraudulentamente y/o con activos de procedencia ilicita, con sus

elementos de conviccién en que se fundamenta. Inmuebles que los
viene dlquilando a terceros y por los cuales viene obteniendo
ingentes sumas de dinero, que por ser efecios o ganancias del

delh‘_o, constituyen activos de procedencia ilicita.

En ese sentido, Vicente Diaz Arce, en su condicion de co-lider de la

organizacidén criminal, conjuntamente con su  conyuge Y

coimputada EHizabeth Amanda Palomino Cérdova, no solo es el
encargado de PLANIFICAR, COORDINAR, DIRIGIR, FINANCIAR vy
CONTROLAR los actos ejecutivos de los demds infegrantes de la
organizacioén, s‘ind que 4d su vez, ‘Tombién ha parﬁcibodo
directamente o materiadimente en casi todas las adqguisiciones
fraudulentas de diversos bienes inmuebles de terceros, asi como
también, de la conversion, fransferencia, ocultamiento y tenencia
de los activos de procedencia ilicita, para lo cual realizé diversas
* transferencias de Jos inmuebles d favor de testaferros como a
empresas de fachadas de la mencionada organizacion criminal,

ddndole de esa manera la apariencia de legalidad_a los activos

ilicitos obtenidos por dichos actos juridicos fqudu
integrdndolos al sistema econdmico finan gc;de\lpoiskpgf lo que

tiene el co dominio funcionat de todos los hechos que se i Z/’esng
QuiL

SARID SUASNABAR PONCE

SPECIASTA JUIUTAL
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En ese sentido, la organizacion investigada instrumentalizé diversas

- persongs’ juridicas para lograr ocultar el origen llicito de esfos

inmu’e/bles [..]"

3.1.2. En~el mismo sentido, contra Elizabeth Amanda Palomino
%ﬁrdova? se imputa lo siguiente:

“[...] ser COAUTOR del delito de Lavado de Activos con la
circunstancia agravante de ser redlizada por medio de una
Organizacion Criminal y del defito de Asociacion llicita para
Delinquir en agravio del Estado v la Sociedad, en su calidad de CO-
LIDER — conjuntamente con su esposo y coimputado VICENTE DIAZ
ARCE- de una peligrosa organizaciéon criminal, cuya findlidad
principal es la de apoderarse llicitamente de diversos bienes
inmuebles de particulares, por medio de la comisidon de diversos
delifos confra la Fe Plblica, Fraude procesal, estelionato,
- usurpacion agravada, corrupcidn de funcionarios, enire ofros

delitos fuentes o previos, obteniendo con ello ingentes sumas de

dinero,.para posteriormente legitimar o blanguear los activos ilicitos
por medio de actos de conversion, iransferencia, ocultamiento y
tenencia, con la findlidad de incorporarlos al sistema econdémico
financiero formal del poi’s, utilizando para ello diversas empresas de

fachada y de papel, a fin de ser instrumentalizadas para ejecutar

los delitos precedentes y el delito de lavado de activos en sus
modalidades de CONVERSION, TRANSFERENCIA, TENENCIA vy
OCULTAMIENTO; activos que le permitié vivir en la opulencia. y
riqueza, habiendo adquirido un gran -nL’Jmero de propiedades,
muchos de ellos que se enconirarion a nombre de sus testaferros
con el fin de ocultar la procedencia iliciia del bien inmueble y/o el
origen llicito del dinero que se ulilizd para su adquisicidn.
.'Asociandose para tal efecto con la orgqn_izc:g:‘ién cp_nocido como
“Clan Orellana’ a efeCtos de contar con sU logistica (c‘onju'n’ro de

__medios y métodos), personal ({abogados, magistrados, registradores,

arbifros Unicos de derecho, notarios, efc.), y sekvicio delictivg, &3
como ser financista de la organizaciéon / lan Ofelleng’ ra la
\_//f'\

adquisicién de inmuebles a precios sub valuados.
Eus
? De fojas 129 y siguientes. -
ISARH) SUASSABAR PONCE
. ESPECIALISECJEDICIAL,
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La adaquisicidn y/o fransferencia fraudulenta y/o con activos de

procedencia ilicita de bienes inmuebles, que se atribuye al citado

impﬁ]do como co-lider de la organizacidn  criminal,

conjuntamente con su cényuge y coimputada Elizabeth Amanda
Palomino Cérdova, estd réferido a la imputaciéon que se le hace por'
los hechos descritos en el numeral IV, de la Disposicidn N° 01 -
Disposicion de Formalizacion y Continuacion de la Investigacion
Preparatoria-, referido a bienes inmuebles que fueron adquiridos
fraudulentamente y/o con activos de procedencia ilicita, con sus
elementos de conviccion en que se fundamenta. Inmuebles que los
viene aiquilando a terceros y por los cuales viene obteniendo
ingentes sumas de dinero, que por ser efectos o ganancias del

delifo, constifuyen activos de procedencia ilicita.

En ese senfido, Elizabeth Amanda Palomino Cérdova, en su
condicion de co-lider de la organizaciéon criminal, conjuntamente
con su coimputado y esposo Vicente Diaz Arce, no solo es la
encargada de PLANIFICAR, COORDINAR, DIRIGIR, FINANCIAR vy
. CONTROLAR los actos ejecutivos de los demds infegrantes de la
~organizacion, sino que a su vez ha participado directamente o
mafterialmente en casi todas las adqufsiciones froudulen‘ras. de
diversos bienes inmuebles de terceros, asi como también, de la
conversidn, fransferencia, oculfamiento y tenencia de los activos de
procedencia ilicita, para lo cual realizé diversas fransferencias de [os
inmuebles a favor de testaferros como a empresas de fachadas de
la mencionada organizacion criminal, dandole de esa manera la
apariencia de legalidad a los activos ilicitos obfenidbs por dichos
actos juridicos fraudulentos e integrandolos al sistema econdmico
financiero del pais, por lo gque tiene el co dominio funcional de

fodos los hechos que se investigan.

En ese sentido, la organizacién investigada in
personas juridicas para lograr ocultar el origy

inmuebles [...]".

Vo \

EDITH ROSARIO BUASSABAR PONCE
EsZiCiaLI LA JUDICTAL
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3.1.3. Por ofra parte, a EHizabeth Teresa Segura Marquinate, se le

atribuye:

“[...] ser COAUTOR del delito de Lavado de Activos con la

ifcunstancia agravante de ser realizada por medio de una
Organizacion Criminal y del delito de Asociacion llicita para
Delinquir en agravio del Estado y la Sociedad, por ser integrante de
confianza de la organizacion criminal liderada por Vicente Diaz
Arce vy tlizabeth Palomino Cérdova, formando parte de los
abogados de dicha organizacidn criminal, encargdndose de armar
los expedientes arbitrales que permitieron el saneamiento

(\ fraudulento de inmuebles a favor de los lideres de dicha

.

organizacion, y que luego fueron suscritos por ALBERTO VASQUEZ
( RIOS y ALFREDO GRIMALDO BARROSO CABRERA™.

3.1.4. Finalmente, a Gonzalo Bernardino Chevarria Jiménez!, se le

atribuye:

“[...] ser COAUTOR del delito de Lavado, de Activos con la
/ _ circunstancia ogrcvcnfe de ser redlizada por medio de una
Organizaciéon Criminal y del delito de Asociacion llicita para

Delinquir en agravio del Estado v la Sociedad, por ser integrante de

confianza de la organizacién criminal liderada por Vicente Diaz

Arce y Elizabeth Palomino Cérdova, el mismo que por ser personal

(N de confianza de los lideres de la organizacion y tener la profesion

de abogado, se -ha venido encargando de participar en diversos
procesos crbiT}oles fraudulentos que la organizacién cﬁminol de
manera simulada promovia con los integrantes de la organizacién,
como ALBERTO VASQUEZ RIOS y ALFREDO GRIMALDO BARROSO
CABRERA, quienes como tal han venido actuando como drbitros

Unicos de derecho”.

N 10 véase a fojas 240 y siguientes.
W1 A fojas 261 y siguientes.

SDETH ROSAR B
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serie de personas juridicas involucradas, las que se mencionan

a continuacion:

Construcciones e Inversiones V&E S.A.C., cuyos socios fundadores vy
aportantes son: Elizabeth Amanda Palomino Cérdova y Vicente Diaz
Arce.

Corporacion Inmobiliaria e inversiones E&V S.A.C., cuyos Socios
fundadores y aportantes son: Elizabeth Amanda Palomino Cérdova y
Vicente Diaz Arce.

Inversiones Inmobiliaria, Constructora y Administradora S.A.C. INCOSAD
S.A.C., cuyos socios fundadores y aportantes son: Elizabeth Amanda
Palomino Cérdova y Gianinna Ivonne Palomino Cérdova.

Inversiones Inmobiliarias y Servicios Mdltiples V&V S.A.C., cuyos socios
fundadores y aportantes son: Vicente Diaz Arce y Elizabeth Amanda
Palomino Cérdova.

Edificaciones y Consultorias RR&E S.A.C., cuyos socios fundadores y
aportantes son: Jean Pierry Lobo Cérdova y Rocio Maravi Cérdova.
Inversiones Inmobiliarias RR&JJ S.A.C. (RR & JJ SAC), cuyos socios
fundadores y aportantes son: Jean Pierry Lobo Cérdova y Rocio Maravi
Cérdova. _ ‘ _ _
Construcciones e Inversiones JEDEDIAS SAC (C.l. JEDEDIAS SAC) cuyos
soéios fundadores y aporfantes son: Elizdbefh Amanda Palo'mino
Cérdova y Reina Maria Mejia Fuentes.

Inversiones Generales Estefi Yaveh SAC, cuyos socios fundadores y

aportantes son: Elizabeth Teresa Segura Marquina y Reina Maria Mejia

-~ Fuentes.

—

3.1.6. De la exposicion fiscal realizada en el requerimiento de prisién

preventiva, resulta que los inmuebles afectados por la actividad

de esta presunta organizacién criminal'2 son los siguientes:

| a) ;Sféhds y tiendas det local comercial c;léndminadb "Golérfcisf«Sonfd
______ Lucia”, ubicddo enJr. Prolongacion ‘Gomqrrcl N° 756, Urb. San Pablo - La
Victoria.
b) Inmueble ubicado en Av. Venezuela N° 1908, FU@B\O R/'ef?biqqo,
inscrito en ia Partida regisiral N® 11051092,
\, 12 De acuerdo con lo seficlado en el requerimiento fischl, especificam -@
siguientes.

EDITH ROSAR! SL';\SN;\BA‘R PONCE
ESPECHSLINTA JUDICTAL
Frinwera Sala Pesl de Apelationss Naclonz)
Suls Pyl Naciogt
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c) Inmueble ubicado en la calle Honoluld Mz. 3-W, L. 4-5, Urb. Parcelacién
SemirUstica “El Sol de La Molina”, e inscrito en la Partida registral N°
12389173.

d) Seccién 6, Sector A, Fundo Zona Alta del Fundo Inquisidor ~ Santa Anita,
inscrito en la Partida registral N° 07056959.

e) Tienda N° 608 — éto piso, ubicada en el Jr. Prolongacion Gamarra N° 756
- La Victoria, inscrito en la Partida registral N° 43486810.

f) Centro poblado Santa Cruz de Flores — Sector 1, Mz. A2, L. 1, distrito de
Santa Cruz de Flores, provincia de Cafete y departamento de Lima,
inscrito en la Parlida registral N° P17047302.

g) Tiendas N° 701, 702, 703, 704, 705 y 706 ubicadas en el sétimo piso del

1 inmueble sito en Jr. Prolongaciéon Gamarra N° 756 — La Victoria.

' h) Oficinas N° 202, 301 y 307 del local comercial denominado “Galerias

( Generales”, ubicado en el Jr. Prolongacién Gamarra N° 745, Urb. San
Pablo - La Victoria.

i) B 7° (terraza) y 9° (azoteq) piso del inmueble denominado “Galerias

Santa Lucia™ (Jr. Prolongacién Gamarra N° 756, distrito de La Victoria,

Q inscritos en la Partida registral N° 12725462 y 12725463, respectivamente).

Inmuebles sobre los cuales cada imputado ha readlizado
presuntamente diferentes actos y ha desempefiado diferentes

roles, considerando la tesis fiscal de la “red criminal flexible"13.

3.2. FLEMENTOS DE CONVICCION QUE SUSTENTAN EL REQUERIMIENTO DE PRISION

PREVENTIVA.-

\\ 3.2.1. De lo expuesto por ia resolucidon de primera instancia, son
: elementos de conviccién que sustentarian la existencia de una

organizacion criminal:

a’, Declorctc&on del CELAV N° 16-2015, del 25 de- moyo de 20164
b Declarouon del CELAV N° 16-2015, del 15 de Jun 16‘§

¢'. Declaracion de Pedro Guzmdn Molina. -
'd'. Declaracién de Pedro Rolando Landa Niﬁ

13 Véase el requerimiento fiscal, a fojas 8.
14 A fojas 400 y siguientes.

15 De fojas 417 y siguientes. .
16 A fojas 434-437. EDITH ROSSKI0 S ASNABAR PG ONCE

(i mnub nl.x el e Aprelaclunes Naviwial
Subs Penul{Nuctuona
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‘e', Declaracion de Wilmer Arieta VegalZ.

'f.  Declaracion de Patricia Pilar Rojas Rochats.

‘g~ Reporte de la UIF N° 011-2014-DAO-UIF-SBS'?, que corrobora 1o

/ sefalado por la colaboradora eficaz.

'h'. Carta del Scotiabank de fecha 10 de julio de 20172,

7. Acta de deslacrado del documento que contiene el control de visitas
al inmueble ubicado en Guardia Civil (estudio Orellana)?!.

j. Acta de audiencia de presentacion de cargos contra los investigados,
de fecha 03 de abril de 201722,

'k'. Auto de procesamiento?3, de fecha 15 de abril de 2013.

. Disposicion N° 05, de la Carpeta Fiscal N° 24-2014, caso “Plaza
Arenas”24,

'm'. Escritura publica correspondiente a la constitucién de Corporacion
Inmobiliaria e Inversiones E&V SAC?S, constituida por Vicente Diaz Arce
y Elizabeth Amanda Palomino Cérdova, con un capital social de S/.
1,748 soles.

'n". Escritura publica correspondiente a la constitucién de Compania
inmobiliaria  Constructora  y  Administradora  Santa  Lucia  S.A.
(INCOSAD)2, con socios Elizabeth Amanda Palomino Cérdova y su
hermana, con un capital social de S/. 10,000 soles.

o'. Escritura publica correspondiente a la constitucion de Inversiones
Inmobiliarias y Servicios Mdltiples V&V SAC?, socios Vicente Diaz Arce y
Elizabeth Amanda Palomino Cérdova, con un capital de 2,800 soles.

p". Escritura publica correspondiente a la constitucion de EDIFICACIONES
& CONSULTORAS RR&E SAC, con socios fundadores a Jean Pierry
Lobo Cérdovd y Rocio Maravi. Cordova, hermanos de EHizabeth

Amanda Palomino Cérdova.

17 De fojas 438 y siguientes. . _ ]
18 A fojas 446 y siguientes. - -
", 19 Afojas 452 y siguientes.

2 De fojas 488 y siguientes.

e fojas 492 y siguientes.

2 De\fojos 309 y siguientes.

23 A fojas 382 y siguientes.

24 By especifico, a fojas 7236 y siguienies.
25 De fojas 7261 y siguientes.

2 De fojas 7265 y siguientes.

27 De fojas 7276 y siguientes.

28 De fojas 7285 y siguientes.

) [
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scrifura publica correspondiente a la constitucion de INVERSIONES
INMOBILIARIAS RR & JJ SAC??, con socios fundadores a Jean Pieny Lobo

Cdérdova y Rocio Maravi Cérdova, hermanos de Elizabeth Amanda

Palomino Cordova, con un capital de 2,000 soles.

Escritura publica comrespondiente a la constitucion de Construcciones
e Inversiones JEDEDIAS SAC, constituida por Elizabeth Amanda
Palomino Cérdova y Reina Maria Mejia Sifuentes, con un capital social
de 50,000 soles.

s Escrifura publica correspondiente a la constitucidon de  Inversiones
Generales ESTEFI YAVEH SAC3!, con socios fundadores a Elizabeth
Teresa Segura Marquina y Reina Maria Mejia Sifuentes, con un capital

social de 50,000 soles.

3.2.2. Mientras, son elementos de conviccidn que sustentarian la
apariencia de buen derecho3? con relacién a los bienes, los

siguientes:

a) Sobre los 35 stand de la Galeria Santa Lucia, los elementos
comprendidos enfre el literal 4y ‘b’ se refieren a la presunta
comisién del delitfo previo, mientras que los elementos entre

el literal ‘cc’ y '# se referirian a los actos de conversién:

t. Acta de la Junta General Extraordinaria de Accionistas®.

u'. Testimonio de Bruno Rubén Diaz Squindo¥, de fecha 16 de enero de
20185.

V. Sentencia Casatoria N° 2066-2013, sobre 1a tienda N° 40335,

'w'. Caso de la Tienda N° 113, sobre nulidad de acto juridico.

x'. Demanda de nulidad de acto juridico, recaida sobre el Stand N° 2036,

'y'. Demanda de nulidad de acto juridico sobre la fienda N° 5033,

z'. Demanda de nulidad de acto juridico sobre Ia tienda N° 206.

2 A fojas 7289 y siguientes.
30 A fojas 7292 v siguientes.
3! De fojas 7298 y siguientes.
STCormresponde senadlar que, de los 9 casos que sirvieron de sustento del requ
prisidn preventiva, en primera instancia solo se hizo referencic erdos ds osos./
23 A fojas 505 y siguienies.
34 De fojas 509 y siguientes.
35 De fojas 587 y siguientes.
36 A fojas 657 y siguientes.
37 A fojas 680 v siguientes.

EDITH ROSSRIORCAS Bk PN cE
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‘aa’. Demanda de nulidad de acto juridico sobre la tienda N° 415.

bb'. Declaracion testimonial de Santos Eleuterio Vergara Espinoza, sobre el
stand N° 206, de fecha 15 de enero de 20153,

‘ec’.Contrato de compra venta a favor de INCOSAD, siendo su titular
Amanda Palomino Cérdova®.

‘dd'.Transferencia de un inmueble de parte de Construcciones e

i Inversiones V&E SAC a favor de Elizabeth Amanda Pdlomino
Cordova4o,

‘ee’. Transferencia de la empresa Construcciones e Inversiones V&E SAC a
favor de Servicios Multiples V&V, vinculada a Elizabeth Amanda
Palomino Cérdova4!.

ff. Transferencia de Construcciones e Inversiones V&E o favor de

Corporacidén Inmobiliaria e Inversiones E&Y SAC, representada por

Elizabeth Amanda Palomino Cérdovad2,

b) Sobre la terraza (7° piso} y azotea (9° piso) de la Galeria
Santa Lucia, estos elementos de conviccidn sefalarian

inclusive la comision de un delito previo:

I '‘gg’. Carta del Notario de Lima Monuel Noya de la Piédrc, donde niega su .
firma y sello en el acta de transferencia de los citados inmuebles4s,

‘hh'. Declaracion del CELAV N° 16-2015, del 25 de mayo de 201644,

ii'.  Declaracion del CELAV N° 16-2015, del 15 de junio de 20164,

jji'.  Cartaremitida por el Notario Gdlvez Succar, del 25 de mayo de 2017,

donde proporciona el kdrdex en que consta la protocolarizacion del
laudo. ] o )
'kk'. Cuadros Excel que corroborarian o expresado por el Notario Galvez

Succar4’,
. Declaracion de Miiam Valcarcel, de fecha 16 de septiembre de

2016, sobre asignacion de codigos a los clientes.

38 A fojas 748-750. a
3 A fojas 564 y siguientes.

0 A fojas 569 y siguientes.

L A fojas 573 a 577.

2 De fojas 578 o 582.

43 A fojas 2356.

M A fojas 400 y siguientes.

45 A fojas 417 y siguientes.

. 46 De fojas 2308 y siguientes.
L 47 De fojas 2053 vy siguientes.
“8 De fojas 2157 y siguientes.
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3.2.3.

'mm’. Declaracién de Pedro Rall Guzmdn Molina®, de fecha 21 de junio

de 2017, sobre el saneamiento de los inmuebles al ‘Clan Orellana’.

'nn". Declaracién de Patricia Pilar Rojas Rochas®, de fecha 18 de julio de
2017, quien participd en el saneamiento de la Galeria Santa Lucia.

‘00" Declaracion de Alberto Vasquez RiosS!, de fecha 21 de junio de 2017.

'pp'.Declaracion de Deza Tejadas?, quien habria brindado apoyo «

Bernardino Chevarria Jiménez, abogado de Elizabeth Amanda

Pdlomino Coérdova.

Es necesario precisar que el magisirado de primera instancia se

ha referido Unicamente a fres de los nueve casos planteados
por la Fiscalia —cuya relacién yace en el item 3.1.6 de esta resolucion-,
no emitiendo pronunciamiento sobre los demds casos -hechos
facticos—; no obstante, por el principio de limitacion aplicable a
las impugnaciones, el Colegiado Superior solamente se
pronunciard denfro de los agravios expresados en |os escritos

de apelacion.

3.3. EXISTENCIA DE UNA ORGANIZACION CRIMINAL.-

3.3.1.

Para sustentar una sospecha grave que fundamente la
imposicion de una prision preventiva se requiere que la
configuracién de la organizacién criminal se encuentre
clarcmenfe delimitada y su existencia acreditada -en alto grado
de prébobilidod—. Es mc'Js,‘: siendo Ia orgonizdéién criminal un délf’ro
de mera actividad, requiere que los indicios aportados
reconstruyan la existencia de la misma y la vinculacion de cada
imputado con ella. Los elementos de convicciéon pueden

manifestarse independientemente o como' inferencia de’ los

delitos cometidos; mds aun, en el presente casq, si se plantea el
@‘

4° De fojas 2245 y siguientes. @C(’,L
% A fojas 2261 y siguientes.
% A fojas 2272 y siguientes. EDITI ROSARIOUASNABAR'PONCE

52 De fojas 2276 y siguientes.
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3.2,

3.3.3.

la vez como agravante del delifo de lavado de activos, segun
la tesis imputativa del Ministerio PUblico {aspecto dogmdtico

que no es objeto de debate en este caso).

En este caso concreto, el juez de primera instancia desarrolld
sus fundamentos acerca de la configuracion de una
organizacién criminal -item 4 “primer fema” de la resolucién recurrida—,
concluyendo que si existia una que tenfa como proyecto

criminal, la apropiacién de diversos bienes inmuebles.

a) De la propia exposicidon del magisirado -iteral s}, a fojas 9493-,
se advierte que la presunta organizacion criminal habria
estado dedicada al saneamiento de bienes inmuebles
ufilizando  contratos  falsificados, fraudes procesales,

estelionato y otros.

b) Concluye que la organizacion criminal la lideraba Vicente
Diaz Arce y Elizabeth Amanda Palomino Cérdova; siendo
integrada por sus abogados Gonzalo Bernardino Chevdrria
Jiménez y EHizabeth Teresa Segura Marquina, quienes
habrian desbordado su rol al haber brindado asesoria y
confeccionando contratos fraudulentos y con documentos

falsos en mas de una ocasiéon —hterol g}, a fojas 9491-.

La exposicidn ﬂscal indicé que la presun’ra orgomzaqon criminal
tendria como finalidad el apoderamiento ilicifo de bienes

inmuebles de particulares, a fravés de la comisién de diversos

_delitos fuente de Lavado de Acfivos —delitos contra la Fe Piblica,

fre aude procesal esfehonafo usurpacion agravado corrupc:on de

funcionarios y otros-, obteniendo con ello grand mqQs de dinero

o]

@wu?ZJ
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Esto es, segin la tesis del Ministerio PUblico, la organizacion

criminal se dedicaria tanto a la comisidén del delito de Lavado

de Activos como de los delitos fuentes.

. Hl

organizacion criminal, ha centrado su razonamiento alrededor

Juez, para efectos de acreditar la existencia de la

de la declaracion de una colaboradora eficaz. El Colegiado
sehala que, para efectos de la valoraciéon de la declaracién de
un colaborador eficaz, se debe fener en consideracion el
arficulo 481-A°, concordado con el art. 158°.2 del CPP; es decir,
si el Ministerio PUblico incorpora como elemento de conviccion
la declaracién de un colaborador para solicitar una medida
coercitiva personal, esta debe estar corroborada en el
procedimiento especial y sustentada debidamente por el
Ministerio PUblico al momento de formular su requerimiento,
correspondiendo a la autoridad judicial darle el mérito atinente

al caso concreto.

3.3.5. De los actuados, se constata que las declaraciones de la
colaboradora eficaz CELAV  N° 16-2015 no han sido
corroboradas conforme al procedimiento especial; discernir al
cual se arriba ya que la Fiscalia solo presentd las declaraciones
citadas acompanadas de un cuadro Excel que habria
proporcionado esta; sin embargo, omifid presentar actos de
corroboracién que verifiquen, comprueben o sustenten la
informacién de relevancia penal de la aludida CELAV N° 16-
2015, asi como de.los documentos.que esta haya podido

enfregar, lo cual permita verificar su idoneidad y otorgarle

delifo ~objetos, medios e instrumentos-. \ / Qe
EDITH ROS A )S(’.‘\Sf\"i!l;\!{ PONCE
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3.3.6. Si bien es cierto en la recurida el juez ha sefalado como

elementos de corroboracion la declaracién de Pedro Guzmdn
Molina, declaracién de Pedro Rolando Landa Niada,
deClaracion de Wilmer Arrieta Vega, declaracion de Patricia
Pilar Rojas Rocha, reporte de la UIF N° 011-2014-DAO-UIF-SBS,
carta de Scofiabank, Acta de deslacrado, partidas registrales
de las empresas de los investigados Vicente Diaz Arce y
Elizabeth Amanda Palomino Cérdova; sin embargo, estos
“actos de corroboracién” han sido tenidos en cuenta por
iniciativa del propio juez, sin que los mismos hayan sido

sostenidos en el requerimiento fiscal como tales.

3.3.7. Ademds, los elementos de conviccién presentados al momento
de solicitar la prision preventiva, son los mismos que
concurrieron al momento de comunicar la Disposicion de
formalizacion y continuacion de la investigacion preparatoria,
no acompandndose nuevos elementos de éonviccién que
sean resuﬁcdo de actos ‘de invesﬁgociéh verificados  y
acopiados entre la fecha de formalizacién de esta vy la fecha

del requerimiento de prisién preventiva.

3.3.8. Estos "actos de corroboracion” sefialados por el juez implicaria

lo siguiente:

a)El Juez sustituiria al Ministerio PUblico en la labor de
corroboracion de la declaracién  -informaciéon- de la

colaboradora.

bjLos actos de corroboracién realizados por el juez-se

manifiestan sin cumplir el procedimien

proceso especial de colaboracid

Sula Pedal Navioaad
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c) Se invierte la finalidad del procedimiento, en tanto, seria la

declaracién de la colaboradora que “corrobore” los

o . .
elementos de conviccidn existentes en un proceso.

En tal sentido, el juez de investigacion preparatoria no puede
irrogarse la faculfad de corroborar dicha declaracién ni mucho
menos argumentar una “corroboracién periférica”, como se

expuso en la recurridass,

3.3.9. Si no ha sido corroborada la declaraciéon de la colaboradora
/‘\ eficaz en forma debida y legal, esta no puede ser empleada
como un fundado y grave elemento de conviccidon que
sustente una medida cautelar personal, y siendo este el
elemento de conviccién principal no relne el cardcter de
gravedad exigido; en consecuencia, no se configura la
“sospecha grave” indispensable para sustentar la prision

, : preventiva.

3.3.10. Con relacién ‘a los inmuebles considerados como objetos del
delitfo -item 5 “segundo tema” de la resolucién recurida- la recurrida

expuso desordenadamente y sin seguir orden légico -

presentacion de los argumentos de la fiscalia, argumentos de la defensa v

conclusion- los fundamentos que sustentaron a su criterio la

apariencia de buen derecho en el presente caso.

El propio magistrado senald que dicha exposicidon era “a tifulo
de ejemplo”, esto es, decidid no pronunciarse respecto de
cada inmueble cuya relacion yace en el item 3.1.6 de esta

r_esoluc-ién' y que consi‘h‘-uyen fundamenfos de hecho del

=

tivosy

requerimiento de prisién preventiva.

. Bl Ministerio PUblico ha postulado -en su requirimien

preventiva- como objeto del delito de lavado

33 Véase el punto 5.5.2, literal d), o fojas 9514.

. ——TRUECHYIN 1V JEDICal,
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relato factico con relacién a nueve inmuebles, incluyéndolos
también como parte de la actividad criminal precedente; en
consecuencia, el pronunciamiento estimatorio o desestimatorio
del juez de primera instancia deberia abarcar la totalidad de
los hechos imputados —principio de exhaustividad—, mdaxime si pard

dictar prision preventiva se requiere sospecha grave.

3.3.12. Ahora bien, al pronunciarse al respecto, el Juez de Primera

Instancia empled la expresion “a manera de ejemplo”, de la cual se
enfiende que da por cierta -acreditacion positiva~ la imputacion
referida a todos los hechos incriminados, con un nivel de
seguridad tan elevado ~con razones que solo él conoce y alberga en su
“vo" interno- que solo considerd oportuno pronunciarse sobre tres
inmuebles “a manera de ejemplo” y prescindid pronunciarse
respecto de los ofros seis, en tanto que los sefalados “a manera
de ejemplo™ han sido calificados positivamente para sostener una

prision preventiva.

Lo referido permite sostener por el Colegiado que el Juez estuvo
premunido de prejuicio -certeza preconcebida de estarse acreditados
los hechos- para luego pronunciarse solamente “a manera de

ejemplo” sobre alguno de los inmuebles y no sobre todos.

3.3.1’3." Con relacién a Vicente Diaz Arce y’ E'l‘izobefh Amanda Pdlomino

Coérdova, se puede dafirmar que por el momento no se ha
acredifado en alta probabilidad la existencia de una
organizacion criminal; por ende, no seria I6gico afirmar que
pertenezcan a ellg e incluso qué;!a“lideren, ante _ello no

converge sospecha grave de su vinculacion.

rficipaciéon de los abogados

o
Jiménez y Elizabeth Teresa Segura Marquina en\l0y

EDITH ROZARIOD .\'l’:‘.S,\'M!{\R POXCE
FSELUIALL A RTTAL

vutiers Sk Qenad e Apeladonos Nacional
Sub ot Noewl

Pagina 26 de 31



10259
Diez mil doscientos cincuenta y nueve

pjm Poder Judicial Medidas de coercidn personal

mm PRIMERA SALA PENAL DE Prision Preventiva
APELACIONES NACIONAL EXP. N° 350-2015-13

3.3.15.

3.3.16.

se les imputa, ni en qué aspecto habriaon excedido el marco de

actuacion que corresponde a sus roles como abogados.

Cuadlguier ciudadano puede escoger a su abogado defensor, -

rincipio de libre eleccién de abogados+-. El Ministerio PUblico, al
senalar que se tratan de “"abogados de confianza” de la pareja
presunfamente cabecilla de la organizacién criminal, incurre en
error, puesto que, considerando las mdaximas de la experiencia,
"el abogado designado por una persona siempre es de su confianza”; POr
lo cual, con la sola afirmacidn de "abogados de confianza” NO €S
posible pretender criminalizar los deberes y prerrogativas de un

profesional de Derecho.

El requerimiento fiscal Tampoco'es muy claro al respecto, y los
elementos de conviccidn presentados no dan cuenta de
alguna actuaciéon en la que los abogados Chevarria Jiménez y
Segura Marquina hayan excedido su rol como tales y, mucho .
menos, se. ha sustentado una sospecha grave que amerite la .

imposicidn de prisidon preventiva.

Finalmente, sobre el archivamiento de los procesos por la
comisidén anterior de los delitos fuente, la defensa de Chevarria
Jlmenez sostuvo’s que sendas mveshgacnones sobre Lavado de
Achvos contra Vlcem‘e Diaz Arce han sido archivadas, y ofros
han sido sobreseidas o ya fienen calidad de cosa juzgada, lo
que -a su criterio- desvirtuaria la existencia del delito precedente

en esta investigacion.

La Fiscalia respondid gue dichos archivamientos se emitieron

" como consecuencia de actos dilatorios realizados por los

34 Articulo 139 inciso 14 de la Constitucion Politica del Es'rod}{

Q/\

55 Véase a detalle en su respectivo escrito de apelacion, especificamente & fojas 96317 963

9363.
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abogados defensores de los investigados, buscando ahora

beneficiarse de ello.

Sin embargo, estas alegaciones no han sido comprobadas a

arfir de los elementos de conviccién presentados y, mucho

menos ha sido valorado por el juez de primera instancia.

3.4. SOBRE EL PELIGRO PROCESAL QUE SUSTENTO LA PRISION PREVENTIVA.-

3.4.1. La recurrida -en el item séptimo “cuarto tema”- eXpUso que no seria

de calidad el arraigo de los investigados, toda vez que toma
[— con reserva el de indole econdémico y patrimonial de Vicente
| Diaz Arce y Elizabeth Amanda Palomino Cérdova, dado que se
refieren a bienes que habrian adquirido producto de las

actividades de la organizacién criminal.

Para esta Sala, lo senalado en la apelada no es de recibo; mds
aun si los elementos de conviccion presentados no superan el
~ M _ estandar de sospecha grave exigible para considerar la

existencia de actividades de una organizacién criminal ol punto

de justificar se fome con reservas dicho arraigo.

i 3.4.2. En la recurrida se afirmé también no ser de calidad el arrcigo

-\
Q econdémico y laboral de los investigados Gonzalo Bernardino
a Chevarria Jiménez y Elizabeth Teresa Segura Marguina, dado
que su actividad profesional la pusieron a disposiciéon de la

organizaciéon criminail.

Del mismo modo que en el caso anterior, esta Sala no acoge la
argumentacién sefialada en la impugnada, con mayor rdzén
considerando que de los elementos de conviccidn presentados

no se puede acreditar que las actividad reol%:das por los
rre

9@0

<N gl

~\‘ - -
investigados hayan excedido el rol que les

Sl
)

abogados. Menos aun se puede ju
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presunta organizaciéon criminal con el solo sefialamiento de ser

"abogeados de confianza.

<Asimismo, es injustificada e insostenible la conclusidn a la que
llegd la recurrida, en el senfido de haberse supuestamente
acreditado el peligro de obstaculizacién, porque uno de los
investigados —Vicente Diaz Arce- solicitd pericia psiquidtrica sobre
Alberto Vasquez Rios (testigo), bajo el argumento de que tal
pedido devendria en ébice para la actividad de investigacion

de la Fiscalia.

3.4.4. En ofro de los fundamentos sefialé la configuracién de peligro
de obstaculizacion por parte de la investigada Elzabeth
Amanda Palomino Cérdova como consecuencia de unag
demanda de hdbeas corpus, pues Alberto Vdasquez Rios (el

beneficiario) manifestd su no ratificacion de la acotada.

La interposiciéon de un habeas corpus tampoco acredita peligro
de obstaculizacién, aun si se dirige a anular una declaracion,

toda vez que, de no tener la razén, no le serd concedida ni

amparada en la respectiva sede constitucional.

3.4.5. Por ofro lado, no basta solamente la inconcurrencia del
investigado a las citaciones policiales a declarar para dar por.

acreditado el peligro de obstaculizacién (caso de la abogada

Elizabeth Segura Marquina). Mds aln, no puede acreditarse
peligro de obstaculizaciéon por no concurrir a declarar en ofro
proceso . que prescribiera (caso del abogado Gonzalo

Bernardind Chevarria Jiménez). N =

" Esto es asi porque, si bien es obligatoria Id_concurrencia del

investigado a la citacién a declarar {acto\en el
hacer uso de su derecho a la n oufoiﬁ:ﬁn’m

ENTHROSMAG SUASNABAR PONCE
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deviene en discrecional en tanto que la declaracidn del

investigado constituye un acto de defensa.

3.4,67 Sobre la alegada pertenencia a una organizacién criminal, no
basta con indicar la existencia de esta; quedando expuesto
dicho tema precedentemente, lo cual permite concluir en no
encontrarse acreditada —en estos actuados— su configuracion;

por ende, resulfa inviable incorporarlo como criterio que

sustente el peligro procesal.

s 3.5. Por dltimo, en el presente caso, la defensa de Vicente Diaz Arce
solicité la nulidad de la impugnada, vy los demds recurrentes, su

revocatoria. Al respecto, quepa sefialar que, no habiéndose

acreditado sospecha grave que sustente la prision preventiva,

corresponde estimar los recursos de apelacidn planteados vy

revocar la recurrida, dictando comparecencia simple a favor de
los impugnantes; decisidn cuyo efecto se hace extensivo a todos
los recurrentes, incluso al imputado Vicente Diaz Arce, en virtud

de lo establecido en el art. 408°.1 concordante con el art. 419°.

2, ala luz de numerales 3 y 4 del articulo VII del Titulo Preliminar

del CPP.

Por estas consideraciones, la Primera Sala Penal de Apelaciones

Nacional, RESUELVE:

\ . REVOCAR la Resolucion Judicial N° 07 de fecha veintinueve
de sepfiembre de dos mil diecisiete, que declaré FUNDADO
el requerimiento de prision preventiva soncn’rcndo por el

- ‘Mmis‘reno Publlco e impuso dicho mondo’ro com‘rc los
recurrem‘eS' con lo demas que contfiene; en consecuencia,
REFORMANDOLO se declara INFUNDADCYH quermianto

de prision preveniiva solicitado p Pubhdo

confra los investigados Vicent
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Amanda Palomino Cérdova, Elizabeth Teresa Segura
Marguina y Gonzalo Bernardino Chevarria Jiménez, d
quienes se les impone COMPARECENCIA SIMPLE, con
motivo de la investigaciéon que se les sigue por la presunta
comisién de los delitos de Lavado de Activos y ofro, en
agravio del Estado;

Il. DISPONER, que el juez del Primer Juzgado de Investigacion
Preparatoria Nacional deje sin efecto las ordenes de
captura dispuestas contra los invesfigados antes
mencionados.

lIl. NOTIFIQUESE y DEVUELVASE.

Ss.

CONDORI FERNANDEZ

TORRE MUN =
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