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Sumilla: Teniendo en cuenta la afectacién al
bien juridico, la accién desplegada y el petjuicio
causado, la pena privativa de libertad debe ser
menot, pero no en exceso, pues también cumple
funciones de prevencién general que no pueden
ir mas alla de la culpabilidad del agente.

Lima, quince de noviembre de dos mil dieciséis

VISTO; el recurso de nulidad interpuesto
por la defensa de Marleni Yulissa Rivera Espinoza, contra la sentencia anticipada
expedida por la Cuarta Sala Penal con Reos en Carcel de la Corte Superior de
Justicia de Lima, de fecha uno de octubre de dos mil quince, de fojas quinientos
dieciséis, en el extremo que le impuso diez afios de pena privativa de libertad; en el
proceso penal que se le siguié por el delito contra la Salud Publica-trafico ilicito de
drogas agravado, en perjuicio del Estado.

Interviene como ponente el sefior Juez Supremo Rodriguez Tineo.

CONSIDERANDO

Agravios
Primero. La defensa de la sentenciada Marleni Yulissa Rivera Espinoza, en su
recurso formalizado de fojas quinientos veinticinco, quinientos treinta y dos y
quinientos treinta y seis, solicita se revoque el cxantum de la pena, se reduzca por
debajo del minimo legal y, de ser el caso, se le suspenda la ejecucién, bajo los
siguientes fundamentos: i) La camara que dio origen al acta de visualizaciéon de
video de seguimiento no estaba configurada. No se acredité que us6 a menores de
edad para la venta de drogas, pues no existié un clan familiar, i) No se valoré su
confesion sincera y que colaboté con el proceso. iii) Bstudié solo segundo de
primaria y por carencias sociales y econémicas cometi6 el delito, es madre y padre
-___para sus cuatro menotes hijos y no tiene oficio calificado para ejercer una labor
icita. Vive en su entorno social pobre, Barrios Altos. No es habitual ni reincidente,
O cuenta con antecedentes. Posee arraigo domiciliatio, no tiene actividad laboral,
pero ha cumplido con las obligaciones con sus hijos. No se encuentra vinculada a
alguna organizacion que distribuya grandes cantidades de droga o a alguna cadena
de distribucién. iv) No se motivé la sentencia. Se debié considerar que la pena es

grave y no permite la rehabilitacion. Por afectacién al plazo razonable y principio

de humanidad debe reducirse.
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Imputacion
Segundo. la acusacién fiscal, de fojas cuatrocientos sesenta y nueve, se
fundamenta en el primer pirrafo del articulo doscientos noventa y seis,
jconcordante con el inciso cinco del articulo doscientos noventa y siete del Codigo
Penal, solicitando quince afios de pena privativa de libertad.
El sustento fictico es el siguiente: El 11 de julio de 2014, a las 01:20 horas,
aproximadamente, personal policial del Escuadrén Verde, conjuntamente con una
representante del Ministetio Pdblico, en mérito a una orden de descerraje y
allanamiento, expedido por el Cuadragésimo Sexto Juzgado Penal de ILima,
intervinieron el inmueble ubicado en el jirén Huamalies, cuadra uno, al existir
informacion de inteligencia previa respecto a que en dicho inmueble un clan
familiar vendria dedicindose a la comercializacién de drogas. En el intetior se logro
— intervenir a Marleni Yulissa Rivera Espinoza y a sus hijos: Petter Alexander Bedén
( Rivera y Nicolle Alexandra Bedén Rivera, esta tltima, al efectuatle el registro
personal, se le hallo a la altura del pecho, dentro del brasier, una bolsa de
polietileno conteniendo noventa envoltorios de papel periddico, conteniendo cada
uno una sustancia pardusca pulverulenta, pasta basica de cocaina, con un peso neto
de cinco gramos.
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Sobre la conclusion anticipada

ercero. Hsti fuera de toda discusién la culpabilidad de la procesada en la
comisién del hecho punible, puesto que, acepté los cargos a través de la sentencia
conformada y su impugnaciéon se circunscribe al extremo de la determinacién
judicial de la pena.

Cuarto. Para imponerla la Sala Superior tomé en cuenta que: i) El delito afecta la
structura social, politica, cultural y econémica del Estado. ii) No estd vinculada a
| una organizacion que distribuye grandes cantidades de drogas, ni forma parte de
J/ una cadena de distribucién, es una microcomercializadora, que actué por su
\ifremiante situacion econdémica, al ser el dnico sostén familiar. Cuenta con
Tse gundo grado de primaria. iii) Es agente primario. iv) No obstante mantiene una
nfesion sincera, fue detenida en flagrancia. v) Se aplica el beneficio por
onclusion anticipada del juicio oral.

Quinto. Conforme se puede verificar del acta de juicio oral de fecha veintinueve de
septiembre de dos mil quince, de fojas quinientos catorce, en la audiencia de
instalacion, la encausada Rivera Espinoza tomé conocimiento de la acusacién
Fiscal, siendo consultada si se consideraba responsable o no de los cargos
formulados en su contra y luego de consultar con su abogado defensor, respondid

e se consideraba responsable de los cargos formulados pot el Fiscal Supetior y
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expresamente se acogio a la conclusién anticipada del juicio oral, lo que originé que
en armonifa con la Ley numero veintiocho mil ciento veintidés, la Sala Penal
Supetior diera por concluidos los debates orales sobre su persona; es decir, no se
actuaron pruebas, suspendiéndose la audiencia para dictarse la sentencia ahora
recurtida. Bn esta institucion la imputada acepta integramente los hechos objeto de
acusacion fiscal o, en todo caso, aceptandolos, sélo cuestiona la calidad o cantidad
de pena y/o el monto de la reparacién civil solicitada por el Fiscal Superiot, porque
renuncia a la actuacién de medios probatorios para el esclarecimiento de los
hechos. En consecuencia, no existe valoracion de la prueba.

Sexto. Estando a ello, los cuestionamientos sobre el acta de visualizacién de video
de seguimiento y que no us6 a menores de edad para la venta de drogas, no tienen
mayor mérito, pues acepté los cargos de forma libre e informada; ademas, que esta
imputacion se encuentra sustentada en las diversas actuaciones sefialadas en la
sentencia materia de grado.

Determinacién judicial de la pena

Séptimo. La determinacién de la pena es un proceso valorativo que se realiza en
dos niveles: i) Determinar el matco punitivo general abstracto. i1) BEvaluar las
circunstancias atenuantes o agravantes que se pueden presentar en el caso, a fin de
obtener la pena concreta final.

Octavo. Como se sefial6 en el considerando segundo el tipo penal imputado es el
de trafico ilicito de drogas agravado que tiene como penalidad un extremo minimo
de quince afios de pena privativa de libertad y un maximo de veinticinco.

el Acuerdo Plenario nimero cinco-dos mil ocho/CJ-ciento dieciséis sefiala que para
generar efectos en la reduccién de la pena debe ser completa, veraz, persistente,
oportuna y relevante, pero a nivel preliminar e instruccién la imputada nego poseer

- ladroga y que con sus hijos se dedicara a este ilicito. Asimismo, fue detenida con
<>xus hijos y uno de ellos poseia droga, por lo que hay flagrancia. Tampoco la

tesponsabilidad restringida, pues posee mas de veintitin afios de edad.

Décimo. Del lado de las circunstancias, se debe considerar su grado cultural,
situacion laboral y familiar, asf como su carencia de antecedentes y que no esta
vinculada a una organizacién que distribuye grandes cantidades de drogas, ni forma

/p Noveno. En este caso no se puede aplicar el beneficio de la confesién sincera, pues

parte de una cadena de distribucion, es una microcomercializadora.
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Décimo primero. Atendiendo a estas circunstancias del caso, se debe tener
presente el principio de proporcionalidad, reconocido en el articulo VIII del Titulo
Preliminar del Cédigo Penal, la sentencia casatoria nimero 335-2015-Del Santa, del
uno de junio de dos mil dieciséis, expedida por la Sala Penal Permanente de la
Corte Suprema y la sentencia recaida en el expediente ntimero 8439-2013-
PHC/TC, Cusco, caso Palomino Reinoso; teniendo en cuenta la afectacién al bien
juridico, la accién desplegada y el petjuicio causado, la pena privativa de libertad
debe ser menor, pero no en exceso, pues también cumple funciones de prevenciéon
general que no pueden ir mas alld de la culpabilidad del agente.

DECISION

Por estos fundamentos, con lo expuesto por el Fiscal Supremo en lo Penal,
declararon: HABER NULIDAD en la sentencia expedida por la Cuarta Sala Penal
con Reos en Circel de la Corte Superior de Justicia de Lima, de fecha uno de
octubre de dos mil quince, de fojas quinientos dieciséis, en el extremo que impuso a
Marleni Yulissa Rivera Espinoza diez afios de pena privativa de libertad; en el
proceso penal que se le sigui6 por el delito contra la Salud Publica-trafico ilicito de
drogas agravado, en perjuicio del Estado; reformindola, IMPUSIERON nueve
afios de pena privativa de libertad, que con el descuento de carceleria que viene
sufriendo desde el once de julio de dos mil catorce, venceri el diez de julio de dos
mil veintitrés; y los davplvieron. Interviene el sefior Juez Supremo Principe Trujillo
por licencia del sefigt/J{ ¢z Supremo Neyra Flores.

Ss.

VILLA STEIN

RODRIGUEZ TINE |

PARIONA PASTRANA

HINOSTROZA PARIAC

PRINCIPE TRUJIL
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