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DE JUSTICIA REV. DE SENT. NCPP Numa, F}MA DIGITAL

DE LA REPUBLICA Y 63-2021
S
Ineficacia de la prueba nueva

La prueba nueva en una demanda de revisién debe
ser prueba idénea. No reune tal requisito un
documento cuya legitimidad esta puesta en duday,
si bien la investigacion fiscal en curso esta aln
pendiente de la emisién del requerimiento fiscal
correspondiente, conforme sefialaron las partes en
la audiencia de revision, la pericia grafotécnica
efectuada, que advierte de la falsedad de este
documento, evidencia la falta de entidad de esta
nueva prueba para generar duda respecto a la
autenticidad del acta de nacimiento que sustento la
condena del accionante. Por consiguiente, la hueva
prueba que sustenta las demandas de revisién no
tiene la eficacia para cuestionar la validez de los
fallos cuestionados.

SENTENCIA DE REVISION
Lima, treinta y uno de mayo de dos mil veintitrés

VISTOS: en audiencia privada, las
Demandas de Revision de Sentencta 58-2021 y 63-2021, formuladas por
Percy Antonio Jhonson Paloming con los recaudos que se adjuntan a los
cuadernos correspondientes.
Intervino como ponente el sefior juez supremQUEIROSVARGAS.

CONSIDERANDO

Primero. Sentencia objeto de revision

1.1. Ambas demandas las interpone contra la ejecutgpi@sia emitida por la
Primera Sala Penal Transitoria de la Corte Supr@inaveinte de
septiembre de dos mil siete, que declar6 no halletanl en la sentencia
de primera instancia expedida el dos de febrerdagemil siete por la
Primera Sala Penal de la Corte Superior de Ica,cgnelend a Percy
Antonio Jhonson Palomino como autor del delito dasa sexual, en
perjuicio de la menor de edad identificada conresales E. J. P. F., y le
impuso veinte afios de pena privativa de libertatipago de S/ 3,000.00
(tres mil sole} por concepto de reparacion civil.

Segundo. Fundamentos de las demandas

2.1. En ambas demandas se solicita que se declare lgin lsaejecutoria
suprema materia de revision y la sentencia empmtala Primera Sala
Penal de la Corte Superior de Justicia de Icazasb que se suspenda la
ejecucion de la pena condenatoria y se dispongarsdiata libertad.
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2.2.

2.3.

La causal invocada es la misma: el inciso 4 détwda 439 del Cédigo
Procesal Penal-en adelante CPP;—-gque prescribe que procede la demanda
si con posterioridad a la sentencia se descubrehokeo medios de
prueba no conocidos durante el proceso que sodmsamnexion con las
pruebas anteriormente apreciadas sean capacewmdees la inocencia
del condenado.

Los fundamentos también son los mismos: sus famdiase
constituyeron al distrito de Llauta, provincia dechnas, departamento
de Ayacucho, para verificar la existencia de laigarde nacimiento de
la menor agraviada y encontraron que con el misimeno de acta de
nacimiento 017-95 existe otra partida de la megoaaada, en la que, a
diferencia de la que esta presentd en el procesfecha de nacimiento
es el trece de febrero de mil novecientos novegraalo tanto, a la fecha
de sucedidos los hechos contaba con catorce afedade por lo que no
era de aplicacion el delito tipificado en el arkbicd73.3 del Cédigo
Penal, por el cual se conden6 al accionante aevadfibs de pena
privativa de libertad. En consecuencia, conforme dispuesto por el
Tribunal Constitucional en el considerando 115mat parte, del fallo
del doce de diciembre de dos mil doce, Expediente08008-2012-
PI/TC, es susceptible de sustitucion o adecuaa@btipgb penal.

2.4. Ofrece las siguientes pruebas:

. Copia de la partida de nacimiento de la menca\agda, que corre
en el proceso y que sustento los fallos materiawdsion.

. Dos constancias en linea emitidas por el Remedas cuales se
verifican los nombres de los funcionarios que shmgon la
partida de fojas 7 a 304.

. Copia de la partida de nacimiento de la menoraagda
descubierta el veintisiete de noviembre de dosvaiiite, fecha en
la cual se emiti6 por la Municipalidad de Llautapyncia de
Lucanas, departamento de Ayacucho, por el RegitrdEstado
Civil, con la cual se acredita que la menor indaj@rror a los
juzgadores al acompafar una partida fraudulentanydiferentes
fechas de nacimiento.

Tercero. Antecedentes procesales. Admisibilidad das demandas
3.1. Revision de Sentencia n.° 58-2021

3.1.1. El accionante presento la demanda de revision tersaa el tres
de febrero de dos mil veintiuno.
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3.1.2.

3.1.3.

3.1.4.

3.1.5.

3.1.6.

3.1.7.

3.1.8.

3.1.9.

CORTE SUPREMA SALA PENAL PERMANENTE
DE JUSTICIA REV. DE SENT. NCPP NS 58-2021
DE LA REPUBLICA Y 63-2021

El diecinueve de julio de dos mil veintiuno la SdPenal
Transitoria de la Corte Suprema se avoco al corienim de la
causa y mediante auto de calificacién del docegdsta siguiente
admitiéo la demanda por la causal prevista en elenahv del
articulo 439 del CPR—folios 39 a 42 del cuaderno de revisiony—
ordend solicitar a la Municipalidad Distrital de alka que
informara si la menor agraviada contaba con dossacte
nacimiento y, de ser asi, que remitiera ambas.
Posteriormente, mediante decreto emitido el diécoale
noviembre de dos mil veintiuno, en virtud de la &esion
Administrativa n.° 000378-2021-CE-PJ del dieciséde
noviembre de dos mil veintiuno, se dispuso quess@ta la causa
a la Sala Penal Permanente de la Corte Suprefaio 62 del
cuaderno de revision—

La Sala Penal Permanente, mediante decreto emgitidi@ciocho
de enero de dos mil veintidos, se avocO al conecitoi de la
causa—folio 63 del cuaderno de revision—.

El treinta de junio de dos mil veintiuno la Munialigad Distrital
de Llauta remitié un informe sobre la existencialde partidas de
nacimiento de la menor de iniciales E. J. P—felio 88 del cuaderno
de revision—

Mediante decreto del veinticinco de agosto de dibsvemtidos,
se ordend que se reiterara oficio a la Municipalifastrital de
Llauta para que ampliase su informe y remitieradas partidas
de nacimiente—folio 110 del cuaderno de revision—.

Mediante escrito del siete de diciembre de dosweiintidos, el
accionante presentd escrito en el que adjuntd lagias
certificadas de la denuncia que presento ante mikMrio Publico
contra los registradores de la municipalidad y pasires de la
menor agraviada, por la falsificacion de las reffesi actas de
nacimiento—folios 148 a 248 del cuaderno de revision—

Mediante decreto del veinte de diciembre de dosvaiiitidds, la
Sala Penal Permanente ordend reiterar oficio aulaicipalidad y
oficiar a la Fiscalia Provincial Mixta de Lucanaar que
informase y remitiese las partidas de nacimientolio 285 del
cuaderno de revision—.

El veintinueve de diciembre de dos mil veintidos Hecalia

Provincial Mixta de Lucanas remiti6é el Informe 001-2022-FN-

-3-
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3.2.
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MP-AYAC, en el que dio cuenta del estado de la rigde
investigacion fiscal, asimismo, adjuntd copia des la
investigaciones efectuadas en dicha carpeta fisfugibs 292 a 366
del cuaderno de revision de sentencia—

3.1.10. Mediante escrito del veinte de febrero de dos mihttrés, el

accionante solicitd que se decrete la suspensida dgecucion
de la sentencia condenatoria y se disponga su iatadibertad.

3.1.11. La Sala Penal Permanente, mediante decreto dehude® de

abril de dos mil veintitrés, sefial6 fecha de auzleede revision
para el miércoles diecisiete de mayo de dos miitite?s—folio
375 del cuaderno de revision—

Revisidn de Sentencia n.° 63-2021

3.2.1.

3.2.2.

3.2.3.

3.2.4.

3.2.5.

3.2.6.

El accionante presentd la demanda de revision deersdga el
veintidds de febrero de dos mil veintiundolios 1 a 16 del cuaderno
de revision—

El doce de abril de dos mil veintiuno la Sala Péterimanente se
avoco al conocimiento del caso y sefialo fecha lificaaion para
el trece de mayo de ese afitlio 40 del cuaderno de revision—

El trece de mayo de dos mil veintiuno se admititréanite la
demanda por la causal prevista en el numeral 4dieulo 439
del CPP y se dispuso que se solicitara al Renieficlhea de
nacimiento y la partida o acta con que se inscréid menor
agraviada, asi como que se oficiara a la MunidgdliDistrital de
Llauta @yacuchg a fin de que remitiera el acta de inscripcién de
nacimiento de dicha mene#folios 42 a 44 del cuaderno de revision—.
El dos de julio de dos mil veintiuno el accionaptesenté un
escrito en el que solicitd la suspension de lauejéa de la

sentencia en mérito de la demanda de revisionpimsia—folios
48 a 50 del cuaderno de revision—.

Mediante decreto del diez de agosto de dos miltiveim, la Sala
Penal Permanente dispuso que se solicitara era @l dixpediente
principal al érgano judicial correspondientéolio 91 del cuaderno de
revision—.

Mediante la resolucion del veintiuno de septiemtbeedos mil

veintiuno, se declard improcedente la solicitudsdspension de
ejecucion de pena de la sentencia impugnada cdantenda de
revisidn—folios 103 y 104 del cuaderno de revision—.
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3.3.

3.2.7. El veintidos de septiembre de dos mil veintiund®sé&gunda Sala
Penal de Apelaciones y Liquidadora de la Corte Bopde Ica
remitio el expediente principakfolio 107 de cuaderno de revision—.

3.2.8. El veintiuno de marzo de dos mil veintidos el Reriemitio el
Informe n.° 000392-2022/GRI/SGAR/RENIEC, al queuad el
acta de nacimiento de la agraviada, en que segmansjue esta
nacio el trece de febrero de mil novecientos n@gnino—folios
168 a 171 del cuaderno de revisién

3.2.9. Mediante decreto del diecinueve de abril de dosveiittitrés, se
sefalé fecha de audiencia de revision para eldigtei de mayo
de dos mil veintitrés—folio 175 del cuaderno de revision—.

La audiencia de revision se realizé en forma cdajpara ambas causas
y se llevé a cabo mediante el aplicativo Google gdais Meet, con la
asistencia del accionante Jhonson Palomino y sensaf el abogado
Bernardo Oscar Hernandez Giron, asi como del séfoal Jorge
Antonio Bernal Cavero. Una vez concluida la auderme revision, la
Sala se reunid en sesion secreta para la delibargcivotacion de la
causa. Asi, por unanimidad, se procedié inmediatéene la redaccion
de la sentencia por el juez ponente y se programafa [su
correspondiente lectura en la audiencia de la fecha

Cuarto. Opinién del representante del Ministerio Piblico

4.1.

El Ministerio Publico, mediante Escrito n.°© 001-30P-FN, solicitd
que se declare infundada la demanda de revisiGemtencia interpuesta
por Percy Antonio Jhonson Palomino.

Quinto. Acumulacion de causas

5.1.

5.2.

Conforme se consigno en los considerandos preasjegit accionante
Johnson Palomino interpuso sucesivamente, en b ld@ unos dias del
mes de febrero de dos mil veintiuno, dos demandasg\dsion contra la
ejecutoria suprema emitida en el Recurso de Nulida®81-2007/Ica el
veinte de septiembre de dos mil siete por la Pam8ala Penal
Transitoria de la Corte Suprema, ambas por la talgsgrueba nueva,
prescrita en el numeral 4 del articulo 439 del CfPBor los mismos
fundamentos.

Estas demandas fueron signadas con los numero9233-2tramitada

desde un inicio ante la Sala Penal Permarentg 58-2021 —inicialmente
tramitada ante la Primera Sala Penal Transitoga) posteriormente derivada a la
Sala Penal Permanente en virtud de la Resolucidnifistrativa n.°© 000378-2021-

-5-
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5.3.

5.4.

CE-PJ del dieciséis de noviembre de dos mil veiotit, razén por la que

actualmente ambas giran ante este 6rgano jurisdigcly su estadio

procesal es el mismo. Tan es asi que se realiz&alaaaudiencia de
revision para las dos, un solo informe oral deplates y se encuentran
expeditas para dictar sentencia.

El accionante solicitdé la acumulacion de las deraareh la Revision de
Sentencia n.° 58-2021 y se advierten razones saofes para tramitarlas
unitariamente no solo para garantizar el sistemasiia soslayando la
emisién de sentencias contradictorias, sino tamipén celeridad vy

economia procesal, a fin de evitar la multipliciddd actuaciones
tendientes a un idéntico fin.

Por lo tanto, de conformidad con lo previsto enddsculos 46 y 48 del

CPP y atendiendo a que la demanda de revisionrdens@ interpuesta
inicialmente ante la Sala Penal Transitoria esuka iggresé primero a la
Mesa de Partes Unica de la Corte Suprema, se deiveiar la Revision de
Sentencia NCPP n.° 63-2021 a la Revision de SaatBi@PP n.° 58-2021.

Sexto. Andlisis jurisdiccional

6.1.

6.2.

6.3.

Nuestro ordenamiento juridico procesal tutela kasahdas de revision
de sentencia que se sustentan en las causalewdaxatevistas en el
articulo 439 del CPP. El objetivo es asegurar elilibgo entre el
ejercicio del derecho a la tutela jurisdiccionala@epersonas condenadas
injustamente y el principio de seguridad juridicenmutabilidad de las
decisiones que adquirieron la calidad de cosa flega

La configuracién del motivo de revisidén invocado lea demandas de
revisionsub judice, previsto en el numeral 4 del articulo 439 del CPP
referido al surgimiento de prueba nueva, exige H&guientes
condiciones:(i) temporalidad: que se descubra con posterioridaa a |
sentencia y se refiera a las circunstancias acee@dtes y durante el
hecho que fue materia de juzgamienfi® oportunidad: que no sea
conocida durante el proceso(iy) trascendencia: que sola o en conexién
con las pruebas anteriormente apreciadas sea ahpasstablecer la
inocencia del condenado. Debe tener suficientezéuerobatoria para
rescindir la valoracion de las pruebas previasaalgs o, cuando menos,
justificar la celebracion de un nuevo juicio orahestas.

El accionante cuestiona con su prueba nuewvadia de nacimiento con la
gue pretende acreditar que la menor no tenia siacecatorce afios al momento de la
comisién de los hechpsel juicio de culpabilidad o juicio histérico que
sustento su condena.
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6.4.

6.5.

6.6.

Sin embargo, conforme se desprende de la lecturlaglesentencias
materia de la revision, el supuesto factico impaitaldaccionante y por el
cual fue condenado en ambas instancias a veinte dgipena privativa
de libertad es el siguiente:

El veintiocho de junio de dos mil cuatro, a las 406: horas
aproximadamente, en circunstancias en que la nagraviada de iniciales
EJPF salia de su domicilio ubicado en Tero SaniMate C-32 del distrito
de Subtanjalla-lca con direcciéon a su Centro Edumatolegio “Antonia
Moreno de Caceres, fue interceptada por el prooeszatcy Antonio
Jhonson Palomino, quien desde el interior de sonaitil marca Daewoo
ofrecié a la menor el trasladarla a su destino,@bl esta acept6 por cuanto
el procesado era el conviviente de su tia. Peropeteterminado momento
el procesado se desvidé de su ruta y se desvid haciagar desolado y
descampado, ubicado e inmediaciones del aeropderasa ciudad, donde
tras amenazarla con un arma de fuego procedié tarlguisus prendas
intimas y a abusar sexualmente de ella pese alfdikas de la menor.
Consumado el delito pretendio dejarla en dichorlugero a peticion de la
agraviada, la condujo hasta su colegio, La agraviedconto a nadie sobre
la violacién de la que fue victima, porque el psack amenaz6 con matar a
sus padres si contaba lo sucedido. Sin embargoelparpacto emocional
gue dicho hecho le caus6, la menor intenté suisedargiriendo veneno el
catorce de julio siguiente, siendo conducida pomsadre y hermana a
Emergencias del Hospital Santa Maria del Socowodd quedd internada;
después de que se reestablecio le contd a la maendnq de las razones por
las cuales quiso quitarse la vida fue por la violasexual de la que fue
victima por parte de su padrastsz].

De aqui que la imputacion factica de la acusacidmsiderada

acreditada por las sentencias de instancia, poshdaviolacién sexual
perpetrada mediante amenaza, sin consentimieni@ vetima, con tan

grave repercusion emocional en esta que inclusm@véun intento de

suicidio. Dicho ilicito esta sancionado penalmeiridependientemente
de la edad que hubiese podido tener la agraviadaoatento de la

comision de los hechos. Por ello, aun en el supugstque la prueba
nueva fuese idénea y eficaz para rebatir lo redativia edad de la
agraviada, no tiene entidad para poner en crist®@ena, en tanto en
cuanto no incide en el juicio de culpabilidad aiaihistorico que se le
atribuye.

No obstante, podria tener incidencia en la cabtfia juridica del delito

en el que se subsumen los hechos y, por consiguiest la

determinacion de la pena a imponerse, ya queielbrtl73 del Codigo

Penal, tipo penal aplicado, segun texto vigentemaimento de la

-7-
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6.7.

6.8.

6.9.

6.10

6.11.

6.12.

comision de los hechos medificado por el articulo 1 de la Ley n.° 28251 de
ocho de junio de dos mil cuatre, que preveia una sancidn no menor de
veinte aflos de pena privativa de libertad, soldidg la violacion de
menores de catorce afios; mientras que el artididadél Codigo Penal
tipifica como agravante la violacion sexual medeardmenaza o
violencia de personas comprendidas en un rangdatkae entre catorce
y menos de dieciocho afios y la sanciona con una pemativa de
libertad no menor de ocho ni mayor de quince afos.

Al accionante se le impuso la pena de veinte af®grilacion de
libertad en aplicacion del articulo 173 del CodRegmal, sobre la base de
la partida de nacimiento que se meritu0 y que #atem que la menor
tenia trece afos de edad al momento de la condsidos hechos. Por lo
tanto, se debe evaluar si el nuevo medio de prpegsentado posee la
entidad suficiente para poner en tela de juicie esttremo de la
sentencia al socavar el supuesto que la sustento.

En la sentencia materia de revision se valor6 comedio probatorio
sustancial para determinar la edad de la menoviagieaal momento de
la comision de los hechos la partida de nacimi@t@nte en autos a
folios 7 y 304 del expediente principal, en la geeregistra que aquella
nacié el trece de febrero de mil novecientos n@gnino.

De la lectura de esta partida se aprecia que fugidampor la
Municipalidad Distrital de Llautapfovincia de Lucanas, departamento de
Ayacuchg, con numero de registro 017-95, el treinta déedibre de mil
novecientos noventa y cinco, y cuenta con las frdel jefe del Registro
Civil y del alcalde de dicho municipio, Nilo S. Rawhuanca Bendezu.

. El acta de nacimiento ofrecida como prueba nuevaepdemandante

también estd signada con el numero 17-95 y estéritsugpor el
registrador civil de la Municipalidad Distrital delauta, la madre
declarante y el alcalde de dicha comundoja—18 del cuadernillo de
Revision de Sentencia n.° 58-2021 y foja 16 deldetsillo de Revision de
Sentencia n.° 63-202%, pero en esta se consigna que la menor de
iniciales E. J. P. F. nacio el trece de febrerondenovecientos noventa.
La falta de concordancia en ambas actas respedo @ata del
nacimiento genera incertidumbre sobre la edaddedh agraviada al
momento de la comision de los hechos: traceagié en mil novecientos
noventa y unpO catorce anosi(nacié en mil novecientos novepta

Sin embargo, los documentos que se ordend recabtr por la Sala
Penal Permanente como por la Sala Penal Transgorias respectivos

-8-
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autos admisorios de calificacion de las demandaspuestas—fojas 39
a 42 del cuaderno de Revision de Sentencia n.038-2 fojas 51 y 52 del cuaderno

de Revision de Sentencia n.° 63-2021y-que fueron remitidos por la
municipalidad distrital en cuestidon, el Reniec yMihisterio Publico
aportan luces sobre la validez y eficacia de eatvan prueba como
sustento de las demandas de revision interpuestas.

6.13. Asi, se tiene lo siguiente:

En la Revision de Sentencia n.° 58-2021, la Muniwad Distrital
de Llauta remitié el Oficio n.° 138-2022-MDLL/ALCetitreinta de
junio de dos mil veintiuno, suscrito por el alcalde dicha
municipalidad, al cual adjunt6 el Informe n.° 00022-
MDLL/RSBJ/RR.CC del jefe del Registro Civil de esamuna, en
que indicé que existen dos registros de actas denrento de la
menor agraviada: el primero legible y sin enmendagilen que se
sefiala que nacio el trece de febrero de mil nomtsenoventa y
uno, y que existen otros libros que estan ilegipleg encuentran
en poder de la Fiscalia de Puquio, en los cuatebiém aparece
registrada la menor con el afio de nacimiento ilegihfambién
adjunto copia del acta de nacimiento en la queossigna como
fecha de nacimiento de la menor el trece de feboromil
novecientos noventa y unefojas 87 a 89 el cuaderno de Revision de
Sentencia n.° 58-2021—.

Sin embargo, la misma Municipalidad Distrital dealtia, en la
Revision de Sentencia n.° 63-2021, remitio el dienoviembre de
dos mil veintiuno el Oficio n.° 016-2021-MDLL/RSHEIR.CC,
suscrito por el jefe del Registro Civil, en el cagjunto el acta de
nacimiento que consigna como fecha de nacimienttreek de
febrero de mil novecientos noventdoja 147 y vuelta del cuaderno de
Revisién de Sentencia n.° 63-2021—.

Se recaudd la denuncia penal presentada por el ndiamiz
Jhonson Palomino el dieciocho de diciembre de dbseamte ante
la Fiscalia Mixta de la provincia de Lucanas, depaento de
Ayacucho, contra los registradores de la muniaiaaliy los padres
de la menor agraviada, por falsificacion de lagndas actas de
nacimiento —folios 161 a 170 del cuaderno de Revision n.° 53126,

La Fiscalia Provincial Mixta de Lucanas remitidaaRevision de
Sentencia n.° 58-204! Informe n.° 001-2022-FN-MP-AYAC, en
el que dio cuenta de que el veinticinco de noviende dos mil
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veintidds se dispuso ampliar la investigacion prelar referida a
esa denuncia y remitir los actuados a la Fiscabaiitial Mixta de
Palpa, Distrito Fiscal de Ica, para que procedeenaforme a sus
atribuciones. En dicho informe se sefialdo en su rskgu
considerando que, segun la Pericia Grafotéecnic@912022 de la
Divincri, el acta de nacimiento 00795, a nombrelalagraviada,
gue consigna como fecha de nacimiento el trecesloeifo de mil
novecientos noventa, es un documento adulteradagiordn de
trazos; mientras que el acta de nacimiento en éafigura como
fecha de nacimiento el trece de febrero de mil cevdos noventa
y uno es un acta original.

La Fiscalia adjunté a dicho informe copias cedifias de las
investigaciones efectuadas en dicha carpeta fisgibs 292 a 366
del cuaderno de Revision de Sentencia n.° 58-202@R-,que obra el
referido Informe Pericial Grafotécnico n.° 79/20@2 la Divincri
—fojas 273 a 284 del cuaderno de Revision n.° 58262 Y conforme
refiere el Ministerio Publico concluyé que el actae consigna
como fecha de nacimiento de la menor el trece bdeerfe de mil
novecientos noventa y que ha sido presentada couebg nueva
en las demandas de revision de sentencia es unmeotw
adulterado por adicion de trazos, texto y empastaioi

Asimismo, el veintiuno de marzo de dos mil veintiddl Reniec
remiti6 a la Sala Penal Permanente el Informe rM0302-
2022/GRI/SGAR/RENIEC, al que adjunté el acta deimamnto
con gue se inscribio a la menor en dicha entidastg corresponde
al acta en la que se consigna como fecha de naxtonet trece de

febrero de mil novecientos noventa y undolios 168 a 171 del
cuaderno de Revision n.° 63-2021—.

6.14. De esto se desprende que resulta un hecho innelgablestencia de
dos actas con registros de fecha de nacimientotdist lo que advierte
de la falsedad de una de ellas; sin embargo, losndentos recaudados,
lejos de cuestionar la autenticidad del acta démewnto que sustento
la condena, advierten que el acta de nacimientciofa como prueba
nueva en las demandas de revision es el actadatif

6.15. La prueba nueva en una demanda de revision del@ssva idonea.
No reune tal requisito un documento cuya legitididsta puesta en
duda y, si bien la investigacion fiscal en cursia @gin pendiente de la
emision del requerimiento fiscal correspondientmfarme sefialaron
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las partes en la audiencia de revision, la pegaadotécnica efectuada,
gue advierte de la falsedad de este documentoeresial la falta de
entidad de esta nueva prueba para generar dud&ctesp la
autenticidad del acta de nacimiento que sustent@oladena del
accionante. Por consiguiente, la nueva prueba qsterga las
demandas de revisidn no tiene la eficacia parationes la validez de
los fallos, lo que torna en insubsistentes los &nmentos de las
demandas de revisién presentadas.

Por otro lado, cabe sefialar que se observa depleesto la existencia
de mala fe en la conducta procesal de la defensdedeandante, al
presentar dos demandas similares casi simultanéem&m un corto
lapso, ante las dos Salas Penales de la CorterSajpper lo que debe
remitirse copias de la presente resolucion y deddgados principales
al Colegio de Abogados de Ayacucho para los firesnentes.
Finalmente, de conformidad con lo dispuesto enrétwo 497 del
CPP, corresponde imponer el pago de costas presesbbhccionante,
las que seran liquidadas y ejecutadas por la $e@eate la Sala Penal
Permanente.

DECISION

Por estos fundamentos, los sefiores jueces suprienegsantes de la Sala
Penal Permanente de la Corte Suprema de Justi@aRipublica:

DISPUSIERON la acumulacion de la Demanda de Revision de
Sentencia n.° 63-2021 a la Demanda de RevisioneteBcia n.° 58-
2021.

DECLARARON INFUNDADAS las Demandas de Revision de
Sentencia % 58-2021 y 63-2021, interpuestas por Percy Antonio
Jhonson Palomino contra la ejecutoria suprema @sniél veinte de
septiembre de dos mil siete, que declaré no haldetaa en la sentencia
de primera instancia del dos de febrero de dosietié, que lo condend
como autor del delito de abuso sexual, en perjuleita menor de edad
identificada con las iniciales E. J. P. F., y l@uso veinte afios de pena
privativa de libertad y el pago de S/ 3,000.0€s(mil sole} por concepto

de reparacion civil.

DISPUSIERON se remitan copias al Colegio de Abogados de Ayaxuch
conforme a lo dispuesto en el considerando 6.16ladgresente
resolucion.

-11-
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IV. IMPUSIERON al accionante el pago de las costas procesalesegae
liquidadas y ejecutadas por la Secretaria de & Pahal Permanente.

V. ORDENARON que se lea la presente sentencia en audienciadpriva
gue se publique en la pagina web del Poder Judidjale se notifique a
las partes procesales apersonadas en esta sedmauplidgase saber.

SS.

SAN MARTIN CASTRO

LUJAN TUPEZ

ALTABAS KAJATT

SEQUEIROS VARGAS

CARBAJAL CHAVEZ
IASV/mirr/gmls
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