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Tutela de derechos

Sumilla. El pedido de tutela de derechos
promovido por el acusado es improcedente
si la etapa de investigaciéon preparatoria ha
concluido, de acuerdo a la disposicion fiscal
emitida con fecha anterior a dicha solicitud,
de conformidad con lo establecido en el
fundamento juridico diecinueve del Acuerdo
Plenario nUmero cuatro-dos mil diez/CJ-
ciento dieciséis, del dieciséis de noviembre
de dos mil diez.

SENTENCIA CASATORIA

Lima, veinticinco de mayo de dos mil dieciocho

VISTOS: el recurso de casacion interpuesto
por el senor Fiscal Adjunto de la Segunda Fiscalia Superior Penal del
Distrito Fiscal de Huancavelica contra la Resolucidn nimero cinco,
de fojas cincuenta y seis, que contiene el auto de vista numero
noventa y seis-dos mil diecisiete, del cuatro de julio de dos mil
diecisiete; que declaré infundado el recurso de apelacion
intferpuesto por la Fiscalia Provincial Mixta de Tantard y confimé la
Resolucidon nUmero tres, de fojas freinta y seis, del catorce de junio
de dos mil diecisiete; en el extremo que declard fundada en parte la
solicitud de tutela de derechos que interpuso el acusado Kenyhi
Herndn Clemente Mateo, en el proceso que se le sigue por el delito
contra la libertad sexual, en la modalidad de violacién sexual de
menor de edad, en perjuicio de la menor de iniciales M. J. R. C.

Intervino como ponente el senor Juez Supremo Prado Saldarriaga.
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CONSIDERANDO

I. Del itinerario del proceso en primera instancia

Primero. Que el imputado Clemente Mateo, mediante escrito de
fojas dieciocho, del veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete, al
amparo de lo establecido en el articulo setenta y uno del Cddigo
Procesal Penal, promovid tutela de derechos a fin de que del
cuaderno de carpeta fiscal se excluyan como medios de prueba, la
referencia de la menor de iniciales M. J. R. C., de fojas cuatro,
porque no se realizd en Cdmara Gesell, su declaracion policial de
fojas treinta porque no fuvo un abogado de su libre eleccion, el acta
de inspeccidon fiscal de fojas cincuenta porque no fue notificado
para su realizacion, del escrito y manuscrito de fojas cuarenta vy
cuarenta y uno, porque no fue materia de reconocimiento de su

letra y firma.

Segundo. Que mediante resolucidon niUmero uno de fojas veintidds,
del veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete, la senora jueza del
Juzgado de Investigaciéon Preparatoria de Castrovirreyna, admitido a
trdmite dicha peticién y citd a los sujetos procesales a la audiencia
de tutela de derechos para el freinta y uno de mayo de dos mil

diecisiete.

Tercero. Que en la sesidon de audiencia de fojas treinta y cuatro, del
catorce de junio de dos mil diecisiete, luego de haberse realizado el
debate correspondiente, la senora jueza del citado Juzgado Penal,
mediante resolucién nUmero fres, de fojas freinta y seis, declard
fundado en parte el pedido de tutela de derechos promovido por el

acusado Clemente Mateo, en consecuencia, excluyd del material
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probatorio contenido en la carpeta fiscal la declaraciéon del

imputado y el acta de inspeccidn fiscal.

Cuarto. Que contra dicha resolucion el senor Fiscal de la Fiscalia
Provincial Mixta de Tantard, en el mismo acto interpuso recurso de
apelacion, que fue concedido mediante resolucion de fojas

cuarenta y ftres.

Il. Del trdmite en segunda instancia

Quinto. Que, concedido y elevado el recurso de apelacion, la Sala
Penal de Apelaciones, de la Corte Superior de Justicia de
Huancavelica, mediante resolucion nUmero cuatro, de fojas
cuarenta vy siete, del veinte de junio de dos mil diecisiete, senald
fecha para la audiencia de apelacion, la misma que se realizd
conforme a los términos del acta de fojas cincuenta y uno, del

veintiséis de junio de dos mil diecisiete.

Sexto. Que, cerrada la audiencia, el Tribunal de Instancia emitio la
resolucién nUmero cinco, de fojas cincuenta vy seis, que contiene el
auto de vista niUmero noventa y seis-dos mil diecisiete, del cuatro de
julio de dos mil diecisiete, en la cual declard infundado el recurso de
apelacion del representante del Ministerio PUblico y confirmd la
resolucion materia de alzada que excluyd del material probatorio
contenido en la carpeta fiscal correspondiente a la declaracion del

imputado y el acta de inspeccidn fiscal.

Séptimo. Que contra dicha resolucion que puso fin al procedimiento,
el senor Fiscal Adjunto de la Segunda Fiscalia Superior Penal del

Distrito Fiscal de Huancavelica, mediante escrito de fojas setenta y
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tres, del primero de agosto de dos mil diecisiete, interpuso el recurso

de casacidén materia de pronunciamiento.

Ill. Del recurso de casacion interpuesto por el Ministerio PUblico

Octavo. Que, el Tribunal Superior mediante resolucién niumero siete
de fojas setenta y ocho, del catorce de julio de dos mil diecisiete
concedidé recurso de casacion y dispuso elevar los autos a este
Supremo Tribunal. La causa fue elevada el ocho de septfiembre de
dos mil diecisiete, de acuerdo con el sello de ingreso de la Mesa de
Partes de las Salas Penales de la Corte Suprema de fojas uno (del

cuademnillo).

Noveno. Que, cumplido el tramite de ftraslado a los sujetos
procesales por diez dias, se emitid la Ejecutoria Suprema de
calificacion de casacion de fojas veinticuatro (del cuademnillo), del
primero de diciembre de dos mil diecisiete, que conforme a lo
expuesto en el fundamento juridico cuarto, declard bien concedido
el recurso de casacion interpuesto contra resolucion niumero cinco,
de fojas cincuenta y seis, que contiene el auto de vista niUmero
noventa y seis-dos mil diecisiete, del cuatro de julio de dos mil
diecisiete, por inobservancia de normas legales de cardcter

procesal, vinculadas con la institucién juridica de tutela de derechos.

Décimo. Que instruido el expediente en Secretaria y sehalada fecha
para la audiencia de casacién el dia dieciséis de mayo de dos mil
dieciocho, esta se realizd con la concurrencia del senor Fiscal
Supremo en lo Penal y cuyo desarrollo consta en el acta

correspondiente.
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Décimo primero. Que clausurado el debate, deliberada la causa en
secreto ese mismo dia, de inmediato vy sin interrupcidn, producida la
votacion respectiva, se acordd por unanimidad pronunciar la
correspondiente sentencia de casacidon en los términos que a
continuacion se consignan. Se programd para la audiencia de

lectura de sentencia el dia de la fecha.

IV. De los hechos materia de imputacion

Décimo segundo. Que en el requerimiento de acusacion fiscal de
fojas veintiocho (de la carpeta fiscal), se consignéd que el veintinueve
de octubre de dos mil dieciséis, Kenyhi Herndn Clemente Mateo citd
a la menor de iniciales M. J. R. C. para verse al dia siguiente en su
domicilio ubicado en el anexo de Pichuta sin nUmero, del distrito de
Huachos, provincia de Castrovireyna vy departamento de
Huancavelica.

Es asi que la menor el dia freinta de octubre de dos mil dieciséis,
aproximadamente a las veinte horas con freinta minutos se dirigid a
la casa del imputado para saber el motivo por qué la habia invitado,
sin ningun tipo de desconfianza ya que con él habia tenido una
relacion de amistad por un periodo de dos meses.

Al llegar a dicho lugar la victima encontrd al imputado recostado en
la cama de su dormitorio (ubicado en el segundo piso), quien
comenzd a hablarle de temas de amor y le dijo que estaba
enamorado de ella. Después le propuso tener relaciones sexuales, a
lo ella se negd siendo abrazada con fuerza y la tumbd en su cama,
luego la desnudd totalmente y la ultrajd sexualmente (via vaginal),
como se constatd con el resultado del certificado médico legal

numero cero cero cuatro mil ciento ocho-DCLS.
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Después, como a las veintitrés horas del mismo dia, la menor
agraviada se puso sus prendas de vestir y traté de retirarse del lugar,
sin  embargo fue impedida por el acusado. Luego,
aproximadamente a la hora cero del freinta y uno de octubre de
dos mil dieciséis, el padre de la victima tocd la puerta del domicilio
del encausado y le preguntd por la ubicaciéon de uno de sus hijos, sin
embargo este le dijo que no lo habia visto, por lo que se retird.
Después de ello el acusado permitid que la agraviada se retire de su
vivienda.

Finalmente, aproximadamente a las cinco horas del treinta y uno de
octubre de dos mil dieciséis, la menor agraviada fue entrevistada
por sus padres, respecto a donde habia estado el dia anterior y la
menor les confesd6 que habia sido violada sexualmente por el
imputado. Frente a ello Mirian Edith Clemente Lujdn (madre de la
victima) procedio a efectuar la denuncia respectiva en la comisaria

de la Policia Nacional del Perd de Huachos.

V. Fundamentos de derecho

5.1. Del dmbito de la casacioén

Décimo tercero. Que, en el presente caso, conforme se sefald
precedentemente, mediante Ejecutoria Suprema de fojas
veinticuatro (del cuadernillo), del primero de diciembre de dos mil
diecisiete, se declard bien concedido el recurso de casacién, por
inobservancia de normas legales de cardcter procesal, vinculadas
con la instituciéon juridica de tutela de derechos, cuya causal de
admision correspondi® al inciso dos del articulo cuatrocientos

veintinueve del Cddigo Procesal Penal.
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5.2. De los agravios invocados

Décimo cuarto. Que, el sefor Fiscal Adjunto de la Segunda Fiscalia
Superior Penal del Distrito Fiscal de Huancavelica, en su recurso
formalizado de fojas setenta y tres, sostuvo que:

14.1. La Sala Penal Superior al confirmar el auto que ampard en
parte la tutela de derechos solicitada por el imputado Clemente
Mateo, vulnerd los articulos setenta y uno (inciso cuatro), trescientos
treinta y seis, trescientos cuarenta y dos, y trescientos cuarenta y tfres
(inciso uno), del Cddigo Procesal Penal, y se aparté de la doctrina
jurisprudencial establecida en la Sentencia casatoria nUmero ciento
treinta y seis-dos mil frece-Tacna.

14.2. En efecto, dicha decision no considerd que la etapa de
investigacion preparatoria habia concluido con fecha tres de mayo
de dos mil diecisiete, de acuerdo con la Disposicion fiscal niUmero
cuatfro, por lo que no debid admitirse el pedido de tutela de
derechos formulado por el encausado.

14.3. El fundamento de que era amparable dicha solicitud porque se
presentd en la misma fecha (veinticuatro de mayo de dos mil
diecisiete) que el requerimiento acusatorio, transgrede los principios
de legalidad y distribucion de roles que estipula el nuevo proceso
penal, en concordancia con lo establecido por el arficulo ciento
cincuenta y nueve de la Constitucidon Politica del Estado, al ser
potestad del Ministerio Publico formalizar la investigacion
preparatoria y darla por concluida sin que sea necesaria una
decision previa del érgano jurisdiccional.

14.4. Por tanto, al haberse amparado el procedimiento de tutela de
derechos, una vez concluida la investigacion preparatoria se incurrid

en causal de nulidad absoluta, con lo que también se lesionaron los
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Acuerdos Plenarios nUmero cuatro-dos mil diez/CJ-ciento dieciséis y
numero dos-dos mil doce/CJ-ciento dieciséis.

14.5. Ampara su pretension en las causales de procedencia
reguladas en los incisos uno y dos, literal a, del articulo cuatrocientos
veintisiete del Cdédigo Procesal Penal, asi como en las causales de
admisibilidad descritas en los numerales tres y cinco del articulo
cuatrocientos veintinueve del mismo Cdédigo (el auto importa una
errénea interpretacion de la Ley penal y de otras normas juridicas
necesarias para su aplicacion, y porque se apartd de la doctrina
jurisprudencial establecida por la Corte Suprema de la Republica).
Por tanto, solicita la admision del recurso impugnativo;
consecuentemente, que se anule el auto de vista que confirmao la
resolucion de primera instancia que declaré fundada en parte la
solicitud de ftutela de derechos promovida por el encausado

Clemente Mateo en forma extempordnea.

VI. Andlisis del caso concreto

Décimo quinto. Que la institucion de tutela de derechos se regula en
el inciso cuatro del articulo setenta y uno del Codigo Procesal Penal,
que faculta al imputado en acudir al Juez de Investigacion
Preparatoriac  cuando considere que durante las diligencias
preliminares o en la investigacion preparatoria no se hayan dado
cumplimiento a las disposiciones contenidas en la Constitucion y las
Leyes, o que sus derechos no se respetaron, o que es objeto de
medidas limitativas de derechos indebidos o de requerimientos
ilegales, a fin de que subsane la omisidn o dicte las medidas de
correccion o de proteccidén que correspondan. Dicho pedido se
resolverd inmediatamente, previa constatacion de los hechos y

realizacién de una audiencia con intervencion de las partes.
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Décimo sexto. Que el casacionista plantea como argumento centrall
de su pretensidon impugnatoria que el encausado Clemente Mateo
habia presentado la tutela de derechos en forma extempordnea, ya
que la etapa de investigacidén preparatoria habia concluido de
acuerdo con la disposicion nimero cero cuatro, del tres de mayo de
dos mil diecisiete (ver cuaderno de carpeta fiscal). La circunstancia
de que se haya formulado en la misma fecha que su requerimiento
de acusacion (veinticuatro de mayo de dos mil diecisiete), no
habilitaba su framitacion, porque es potestad del Ministerio Publico
formalizar la investigacion preparatoria y darla por concluida, sin

requerir de decision previa del érgano jurisdiccional.

Décimo séptimo. Que, en el Acuerdo Plenario nUmero cuatro-dos mil
diez/CJ-ciento dieciséis, del dieciséis de noviembre de dos mil diez,
las Salas Penales Permanente y Transitoria de la Corte Suprema de
Justicia de la Republica, desarrollaron la institucion de tutela de
derechos, y en la parte final del fundamento juridico diecinueve se
establecié que la via de tutela judicial solo se podrd hacer efectiva
durante las diligencias preliminares y en la investigacion preparatoria
propiamente dicha.

De lo senalado, se colige que la audiencia de tutela estd regulada
de manera restrictiva, es decir, solo procederd en ciertos casos de
afectacion de derechos (los regulados en el articulo setenta y uno
del Cdédigo Procesal Penal) del imputado, y dentro de la fase de
investigacion del proceso: diligencias preliminares o investigacion
preparatoria propiamente dicha. Por consiguiente, concluida la
investigacion preparatoria ya no serd admisible una solicitud de

futela de derechos.
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Décimo octavo. Que, de la revision de las copias certificadas que
forman la carpeta fiscal, se advierte que mediante disposicion
numero cero cuatro, de fojas ciento treinta y tres, del tres de mayo
de dos mil diecisiete, el senor Fiscal de la Fiscalia Provincial Mixta de
Tantard, dispuso concluir la investigaciéon preparatoria en contra de
Kenyhi Herndn Clemente Mateo, por la presunta comision del delito
la libertad sexual, en su figura de violacidon sexual de menor de
edad, en perjuicio de la menor de iniciales M. J. R. C. y poner en
conocimiento del Juez de Investigacion Preparatoria de
Castrovirreyna, la referida conclusion. Por tanto, a través del citado
acto procesal el representante del Ministerio PUblico puso fin a la
etapa de investigacion preparatoria, de conformidad con lo
establecido en el inciso uno del articulo frescientos cuarenta y fres

del Codigo Procesal Penal.

Décimo Noveno. Que en tal sentido, se advierte que la formulacion
del pedido de tutela de derechos materia de andlisis se postuld en
forma extempordnea, por lo que la pretension impugnatoria debe
ampararse. El hecho de que se haya interpuesto el mismo dia en
que el senor Fiscal de la Fiscalia Provincial Mixta de Tantard presentd
su requerimiento de acusacion, no habilitaba su admision porque se

habia iniciado la etapa intermedia del proceso.

Vigésimo. Que, de lo expuesto precedentemente se determina que
los miembros de la Sala Penal Superior y la senora jueza del Juzgado
de Investigacion Preparatoria de Castrovireyna, al no haber
observado las disposiciones contenidas en los articulos setenta y uno,

inciso cuatro y trescientos cuarenta y tres inciso uno, del Cddigo

10
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Procesal Penal, asi como el fundamento juridico diecinueve del
Acuerdo Plenario nUmero cuatro-dos mil diez/CJ-ciento dieciséis, del
dieciséis de noviembre de dos mil diez, incurrieron en causal de
nulidad prevista y sancionada por el articulo ciento cuarenta y

nueve del Codigo Adjetivo.

DECISION

Por los fundamentos expuestos, declararon:

I. FUNDADO €l recurso de casacion interpuesto por el senor Fiscal
Adjunto de la Segunda Fiscalia Superior Penal del Distrito Fiscal de
Huancavelica contra la Resolucion nimero cinco, de fojas cincuenta
y seis, que contiene el auto de vista del cuatro de julio de dos mil
diecisiete; que declaré infundado el recurso de apelacion
interpuesto por la Fiscalia Provincial Mixta del distrito de Tantard vy
confirm la Resolucidon numero tres, de fojas treinta y seis, del catorce
de junio de dos mil diecisiete; en el extremo que declard fundada en
parte la solicitud de tutela de derechos que interpuso el acusado
Kenyhi Herndn Clemente Mateo, en el proceso que se le sigue por el
delito contra la libertad sexual, en la modalidad de violacion sexual
de menor de edad, en perjuicio de la menor de iniciales M. J. R. C.
En consecuencia, CASARON |a Resolucidn numero cinco, de fojas
cincuenta y seis, que contiene el auto de vista del cuatro de julio de
dos mil diecisiete, y de conformidad con lo establecido en el inciso
dos del articulo cuatrocientos treinta y tres del Cddigo Procesal
Penal, REVOCARON Ia Resolucidn numero fres, de fojas freinta y seis,
del catorce de junio de dos mil diecisiete, expedida por la senora
jueza del Juzgado de Investigacion Preparatoria de Castrovirreyna,

en el extremo que declard fundada en parte la solicitud de tutela de

11
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derechos promovida por el acusado Kenyhi Herndn Clemente
Mateo; y reformdndola, declararon IMPROCEDENTE la tutela de
derechos solicitada por dicho imputado, en el proceso que se le
sigue por el delito contra la libertad sexual, en la modalidad de
violacion sexual de menor de edad, en perjuicio de la menor de
iniciales M. J. R. C.; y por tanto, que las pruebas excluidas
(declaracion policial del imputado fojas treinta y el acta de
inspeccion fiscal de fojas cincuenta) mantienen el mérito que

corresponda.

Il. DISPUSIERON que la presente sentencia casatoria se lea en
audiencia publica por la Secretaria de esta Suprema Sala Penal.
Acto seguido, se noftifique a todas las partes apersonadas a la

instancia, incluso a las no recurrentes.

lll. MANDARON gque cumplidos estos tframites se devuelva el presente
incidente con sus acompanados al érgano jurisdiccional de origen y
se archive el cuaderno de casacion en esta Corte Suprema. Hagase
saber a las partes apersonadas en esta instancia.

S.S.

SAN MARTIN CASTRO
PRADO SALDARRIAGA
PRINCIPE TRUJILLO
NEYRA FLORES

SEQUEIROS VARGAS

VPS/dadic
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